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En Madrid, a quince de septiembre de 2008.

VISTA en Juicio Oral y publico, ante esta Seccidén
Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional
la causa registrada con el numero 41/05, procedente del
Juzgado Central de Instruccidén n° 5, seguida por 1los
tréamites de Sumario Ordinario vy registrada con el

numero 33/2001, por DELITO DE INTEGRACION EN
ORGANIZACION TERRORISTA.

Han sido partes en este procedimiento:

Como partes acusadoras:

El Ministerio Fiscal, ejercitando la accidn
publica gque ostente, representado por el Iltmo. Sr.

Carlos Miguel Bautista Samaniego.



La Asociaciédn Victimas del Terrorismo,
representada por el Procurador D. Pedro Vila Rodriguez
y defendida ©por los Sres. Letrados siguientes: D. Juan
Carlos Rodriguez Segura, D. Emilio Murcia Quintana vy

D2. Manuela Rubio Valero.

Como acusados, las personas dgque se detallan a

continuacidn:

1l.- Juan Maria OLANO OLANO, mayor de edad, nacido
el 25 de marzo de 1.955, en Gainza (Guipuzcoa), hijo de
Antonio y Josefa Maria, titular del D.N.TI. ne°
15.919.168, no constando antecedentes penales; en
libertad provisional por esta causa, de la que estuvo
privado de libertad desde el 3-diciembre-2001 hasta el
20-septiembre-2005, representado por el Procurador D.
Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D?@

Ainoa Baglietto Gabilondo.

2.- Julen CELARAIN ERRAZTI, mayor de edad, nacido
el 11 de marzo de 1.967, en San Sebastidn, hijo de
Ignacio y Emilia, titular del D.N.I. n° 72.440.509, sin
antecedentes penales (f. 7.275), en libertad
provisional por esta causa, de la que estuvo privado de
libertad desde el 2-noviembre-2001 hasta el 14-junio-
2005, representado por el Procurador D. Javier Cuevas
Rivas y defendido por la Abogada D?® Ainoa Baglietto
Gabilondo.

3.—- Aitor Angel JUGO ALVAREZ, mayor de edad,
nacido el 15 de junio de 1.964, en Galdacano (Vizcaya),
hijo de Angel y Maria Dolores, titular del D.N.I. n°
30.603.500, sin antecedentes penales, en libertad

provisional por esta causa, de la gque no ha estado



privado, representado por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas vy defendido por el Letrado D. Ihaqui

Goyoaga.

4 .- Jagoba TERRONES ARRATE, mayor de edad, nacido
el 5 de noviembre de 1.969, en Bilbao, hijo de Pedro
Luis y Begona, titular del D.N.I. n° 16.045.783, con
antecedentes penales no computables: condenado en
sentencia de fecha 23/03/2000, firme el 18/05/2001 en
la causa 248/1998 seguida por el Juzgado de Instruccidn
de Getxo n° 4, dictada por la Audiencia Provincial de
Vizcaya Seccidén Primera Ejec. 195/01, por negativa a la
prestacidén del servicio militar, a la pena de
inhabilitacién especial de 4 afos (f. 10.756); en
libertad provisional por esta causa, de la que estuvo
privado de libertad desde 2-noviembre-2001 hasta 26-
octubre-2005, representado por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D@ Arantza

Zulueta Amuchastequi.

5.- Julen LARRINAGA MARTiN, mayor de edad, nacido
el 18 de enero de 1.967, en Bilbao, hijo de Salvador vy
Ana Maria, titular del D.N.I. n° 30.614.301, con
antecedentes penales no computables (f. 10.757): fue
condenado en sentencia de fecha 14/10/1993, firme el
06/10/1994, en la causa 12/1993 seguida por el Juzgado
Central de Instruccidén n° 1 dictada por la Audiencia
Nacional Seccidén Primera, por delito de tenencia de
explosivos, a la pena de prisién menor de 6 meses y un
dia, por delito de L.O. 11/1980 (terrorismo) a la pena
de 10 ahos y un dia de prisidén mayor; en libertad
provisional por esta causa, de la que estuvo privado de

libertad desde el 3-noviembre-2001 hasta el 1-julio-



2005, representado por el Procurador D. Javier Cuevas

Rivas y defendido por el Letrado D. Inaqui Goyoaga.

6.— Aratz ESTOMBA ITURRIZA, mayor de edad, nacido
el 5 de octubre de 1.979 en San Sebastidn, hijo de
Pedro y Lourdes, titular del D.N.I. n° 44.136.051, sin
antecedentes penales (f. 7.273), en libertad
provisional por esta causa, de la estuvo privado de
libertad desde el 3-noviembre-2001 hasta el 1-julio-
2005, representado por el Procurador D. Javier Cuevas
Rivas y defendido por la Abogada D2 Ainoa Baglietto
Gabilondo.

7.— Ainoa IRASTORZA OTEGUI, mayor de edad, nacida
el 26 de junio de 1.975, en Ordicia (Guipluzcoa), hija
de José Francisco y Aniceta, titular del D.N.I. n°
44.144.993, sin antecedentes penales (f. 7277), en
libertad provisional por esta causa, de la que estuvo
privada de libertad desde el 3-noviembre-2001 hasta el
1-julio-2005, representada por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas vy defendido por 1la Abogada D& Ainoa

Baglietto Gabilondo.

8.- Iker ZzUBIAa URRUTIA, mayor de edad, nacido el
23 de noviembre de 1.977, en Vitoria, hijo de Mario y
Natividad, titular del D.N.TI. ne 72.722.673, sin
antecedentes penales (f. 7.278), en libertad
provisional por esta causa de la gque estuvo privado de
libertad desde el 3-noviembre-2001 hasta el 1-julio-
2005, representado por el Procurador D. Javier Cuevas
Rivas vy defendido por la Abogada D& Amaia Izco

Aramendia.



9.- Maria Teresa DIAZ DE HEREDIA RUIZ DE ARBULO,
mayor de edad, nacida el 27 de marzo de 1.971, en
Vitoria, hija de JestUs y Amada, titular del D.N.I. n°
16.303.52¢, en libertad provisional por esta causa
de la que estuvo privada desde el 2-noviembre-2001
al 24-junio-2004, sin antecedentes penales segun consta
en folio 7272, representada por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendida por la Abogada D2 Amaia Izco

Aramendia.

10.- JestGs Maria BEAUMONT BARBERENA, mayor de
edad, nacido el 18 de noviembre de 1.966, en Pamplona,
hijo de Jests y Maria Isidora, titular del D.N.I. n°
29.143.916, con antecedentes penales no computables:
fue condenado en sentencia firme de fecha 18/03/1994,
seguida por un Tribunal de Francia, por participacidn
como autor en grado consumado, sin gue obren otros
datos; en libertad provisional por esta causa, en la
que estuvo privado de libertad desde el 3-noviembre-
2001 hasta el 14-junio-2004, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la

Abogada D& Amaia Izco Aramendia.

11.- Alejandro VELASCO ARMENDARIZ, mayor de edad,
nacido el 15 de noviembre de 1.971, en Pamplona, hijo
de José Javier 'y Beatriz, titular del D.N.I. n°
33.434.288, con antecedentes penales no computables (f.
10.759): fue condenado en sentencia de fecha
25/11/1993, firme el 26/11/1993, en la causa 417/1993
seguida por el Juzgado de Instruccidén n° 3 de Pamplona,
dictada por el Juzgado de lo Penal n°® 3 de Pamplona en
procedimiento penal abreviado ejec. 332/1993, por
negativa a cumplir el servicio militar a la pena de

prisidén menor de 2 afos, 4 meses y 1 dia, auto de



rebeldia de fecha 04/09/1995, en 1la causa 108/1995
seguida por el Juzgado de 1lo Penal de Pamplona n° 1,
dictada por el Juzgado de lo Penal de Pamplona n° 1,
por negativa a cumplir el servicio militar; en libertad
provisional por esta <causa, de la dgque no estuvo
privado, representado ©por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D2 Amaia Izco

Aramendia.

12.- José Maria OLABARRIETA OLABARRIETA, mayor de
edad, nacido el 28 de octubre de 1.957, en Baracaldo
(Vizcaya), hijo de Antonio y Mercedes, titular del
D.N.I. n° 14.577.047, sin antecedentes penales y en
libertad provisional por esta causa, de la que no ha
estado privado, representado por el Procurador D.
Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D?@

Arantza Zulueta Amuchastegui.

13.- José Angel AMARO LOPEZ, mayor de edad, nacido
el 8 de octubre de 1.977, en Burgos, hijo de Julian y
Maria Carmen, titular del D.N.I. n° 78.893.445, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta
causa en la que no ha estado privado de 1la misma,
representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy
defendido por la Abogada Da Arantza Zulueta

Amuchastegui.

14.- Jorge CHOCARRO Z0OCO, mayor de edad, nacido el
7 de Jjulio de 1.978, en Pamplona, hijo de Pedro vy
Soledad, titular del D.N.I. n° 72.694.733, sin
antecedentes penales (f. 7.059), en libertad
provisional por esta causa, de la gque no ha estado

privado, representado ©por el Procurador D. Javier



Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D?® Amaia Izco

Aramendia.

15.- Joseba Ifnaki RETA DE FRUTOS, mayor de edad,
nacido el 3 de Jjulio de 1.959, en Elorrio (Vizcaya),
sin antecedentes penales y en libertad provisional por
esta causa, de la que ha sido privado desde el 6-
febrero-2003 hasta el 14-junio-2005, representado por
el Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la

Abogada D& Arantza Zulueta Amuchastegui.

16.— Mitxel SARASQUETA ZUBIARREMENTERfA, mayor de
edad, nacido el 26 de octubre de 1.954 en Eibar
(Guipuzcoa), hijo de Miguel y de Susana, titular del
D.N.I. n° 15.349.538, no constando antecedentes
penales, y en libertad provisional por esta causa, en
la que no ha sido privado, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la

Abogada D® Arantza Zulueta Amuchastegui.

17.- Gorka ZULAICA AMOCHATEGUI, mayor de edad,
nacido el 9 de junio de 1.962 en Pasajes (Guipuzcoa),
hijo de Manuel y Maria Luisa, titular del D.N.I. n°
15.954.017, con antecedentes penales no computables (f.
7.279): fue condenado en sentencia de fecha 10/05/1991,
firme el 13/04/1992, en la causa 000333/1990 seguida
por el Juzgado Central de Instruccidén n° 1, dictada por
la Audiencia Nacional Seccidén Primera, a la pena de 6
aflos y un dia de prisidén mayor y a la de 250.000 pts.
de multa; en libertad provisional por esta causa, de la
que ha sido privado de libertad desde el 3-noviembre-
2001 al 14-junio-2005, representado por el Procurador
D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la Abogada D@2

Ainoa Baglietto Gabilondo.



18.— Jon Imanol BEASCOA RODRfGUEZ, mayor de edad,
nacido el 19 de octubre de 1.968 en Bilbao, hijo de
Ricardo y Pilar, titular del D.N.I. n° 30.612.216, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta
causa, de la que ha sido privado desde el 3-noviembre-
2001 al 1-julio-2005, representado por el Procurador D.
Javier Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D?@

Haizea Ziluaga.

19.- José Luis REDONDO BASTERRECHEA, mayor de
edad, nacido el 7 de octubre de 1.959 en Bilbao, hijo
de Basilio y Valentina, titular del D.N.TI. ne°
24.400.837, sin antecedentes penales, en libertad
provisional por esta <causa, de la dgque no estuvo
privado, representado ©por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D@ Arantza

Zulueta Amuchastegui.

20.- Juan Antonio MADARIAGA EREZUMA, mayor de
edad, nacido el 13 de diciembre de 1.951 en Guernica
(Vizcaya), hijo de Antonio y Maria, titular del D.N.T.
n°® 14.548.458, sin antecedentes penales (f. 7.276), en
libertad provisional por esta causa, de la que ha sido
privado desde el 3-noviembre-2001 al 24-junio-2004,
representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por el Abogado D. Inaqui Goyoaga.

21.- Maitane MENDEZ BASTIDA, mayor de edad, nacida
el dia 2 de agosto de 1.976 en Eibar (Guiplzcoa), hija
de José 'y Maria Arrate, titular del D.N.I. ne°
14.936.888, sin antecedentes penales (f. 7.061), en
libertad provisional por esta causa, de la gque no

estuvo privada, representada por el Procurador D.



Javier Cuevas Rivas vy defendido por 1la Abogada D@2

Arantza Zulueta Amuchastegui.

22.- Jesus Felipe ARRIAGA IBARRA, mayor de edad,
nacido el 8 de abril de 1.956 en Iurreta (Vizcaya),
hijo de Vicente y Juana, titular del D.N.I. n°
15.352.879, con antecedentes penales no computables:
condenado en sentencia de fecha 04/04/2000 en la causa
000281/1999 seguida por el Juzgado de Instruccidn de
Bilbao n°® 2, dictada por el Juzgado de 1lo Penal de
Bilbao n°® 2 en Procedimiento Penal Abreviado Ejec.
005985/2000, por conduccién Dbajo la influencia de
bebidas alcohdlicas o andlogas a la pena de privacidn
del derecho de conducir vehiculos a motor y
ciclomotores por tiempo de 18 meses (f. 6.993); en
libertad provisional por esta causa, de la que no
estuvo privado, representado por el Procurador D.
Javier Cuevas Rivas y defendido por el Abogado D.

Inaqui Goyoaga.

23.- Julen ARZUAGA GUMUCIO, mayor de edad, nacido
el 27 de febrero de 1.972 en Bilbao, hijo de Javier vy
Maria Pilar, titular del D.N.I. n 30.659.937, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta
causa, de la que no ha estado privado, representado por
el Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la

Abogada D@ Haizea Ziluaga.

24 .- Xabin JUARISTI ARRIETA, mayor de edad, nacido
el 28 de julio de 1.975 en Azcoitia (Guiplzcoa), hijo
de Xabino y Maria del Carmen, titular del D.N.I. n°
15.379.646, sin antecedentes penales, en libertad
provisional por esta causa, de la que ha sido privado

desde el 10-febrero-2003 hasta el 22-julio-2005,



representado por el Procurador D. Javier Cuevas Rivas vy

defendido por la Abogada D?® Ainoa Baglietto Gabilondo.

25.- TIhaki LOIZAGA ARNAIZ, mayor de edad, nacido
el 26 de marzo de 1.970 en Vitoria (Alava), hijo de
Julidn y Maria, titular del D.N.I. n° 16.288.747, sin
antecedentes penales, en libertad provisional por esta
causa, de la que ha sido privado desde el 6-febrero-
2003 hasta el 22-julio-2005, representado por el
Procurador D. Javier Cuevas Rivas y defendido por la

Abogada D@ Amaia Izco Aramendia.

26.— Ixone URCELAY BENGOECHEA, mayor de edad,
titular del D.N.I n° 72.729.007, sin antecedentes
penales, en libertad provisional por esta causa, en la
que ha sido privada de libertad desde el 6-febrero-2003
hasta el 24-junio-2004, representada por el Procurador
D. Javier Cuevas Rivas y defendida por la Abogada D?

Amaia Izco Aramendia.

27.- Asier VIRUMBRALES AMENABAR, mayor de edad,
titular del D.N.I. n° 22.740.299, sin antecedentes
penales, en libertad provisional por esta causa, en la
que ha sido privado desde el 6-febrero-2003 hasta el
22-julio-2005, representado por el Procurador D. Javier
Cuevas Rivas y defendido por 1la Abogada D2 Haizea

Ziluaga.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes actuaciones se iniciaron

en noviembre de 2000 a raiz de la solicitud



policial de intervencidn telefdénica, mediante la gue
se interesaba la observacién telefdnica que motivd
los preceptivos Autos y la declaracidén de secreto
de las actuaciones mediante las pertinentes

resoluciones.

Por Auto del Juzgado Central de Instruccidén n° 5
de la Audiencia Nacional de fecha 27 de Octubre de
2001, se acumularon las Diligencias Previas 258/01,
224/01 y 378/01 de ese Juzgado a las Diligencias

Previas seguidas en el mismo con el numero 300/00.

Presentada querella el 27 de noviembre de 2001,
por la Asociacidén Victimas del Terrorismo fué admitida
a tréamite vy se le tuvo por parte como Acusacidn

Particular.

Incoado Sumario vy registrado al numero 33/2001,
por Auto del Juzgado Central de Instruccidén n° 5 de la
Audiencia Nacional de fecha 19 de Diciembre de 2001, se
declard la ilicitud de 1las actividades desarrolladas
por Gestoras-Proamnistia como parte integrante de la

organizacidén terrorista E.T.A.-KAS-EKIN.

Por Auto del Juzgado Central de Instruccidén n° 5
de la Audiencia Nacional de fecha 5 de febrero de 2002,
se declard la ilicitud de las actividades de

Askatasuna.

Por Autos de 29 de octubre de 2002 y de 17 de
octubre de 2003 se acordd el procesamiento por un
delito de pertenencia a organizacidén terrorista de los
hoy acusados, siendo desestimados los recursos

articulados contra dicha resolucidn.



Por Auto de 2 de febrero de 2004, el Juzgado
instructor declaré concluso el Sumario, que fue
elevado a la Sala para la continuacidn del

procedimiento, dédndose traslado de las actuaciones

al Ministerio Fiscal, a la representacidén legal de la
acusaciodn personada Yy a las defensas de 1los
procesados a los efectos del articulo 627 de la
L.E.Crim., motivando que mediante Auto de la Sala de

lo Penal, Seccidén 42, de fecha 10 de mayo de 2005, se
confirmara la conclusidén del Sumario vy se dictara
Auto de Apertura del Juicio Oral, dando traslado de
las actuaciones al Ministerio Fiscal, acusacidén popular
y defensa a los efectos de evacuar el tréamite de
la presentacidén del escrito de conclusiones

provisionales.

El Ministerio Fiscal, mediante escrito de 10 de
junio de 2.005, calificdé 1los hechos como
constitutivos de un delito de integracidn en
organizacién  terrorista de los articulos 515.2° vy
516.1° del Cédigo Penal, del que son acusados, en
concepto de autores:
1° Amaro Lépez, Joseba Gotzen.
2° Arriaga 1Ibarra, JesUs Felipe.
3° Arzuaga Gumucio, Julen.
4° Beascoa Rodriguez, Jon Imanol.
5° Beaumont Barberena, Josu Mirena.
6° Celarain Errazti, Julen.
7° Chocarro Zoco, Jorge.
8° Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo, Maria Teresa.
9° Estomba Iturriza, Aratz.
10° Irastorza Otegui, Ainoa.

11° Juaristi Arrieta, Sabin.



12° Jugo Alvarez, Aitor Angel.

13° Larrinaga Martin, Julen.

14° Loizaga Arnaiz, Ihaqui.

15° Madariaga Erezuma, Juan Antonio.
16° Méndez Bastida, Maitane.

17° Olabarrieta Olabarrieta, Jose Maria.
18° 0Olano Olano, Juan Maria.

19° Redondo Basterrechea, Jorge Luis.
20° Reta de Frutos, Joseba Ifaqui.

21° Sarasqueta Zubiarrementeria, Mikel.
22° Terrones Arate, Jagoba.

23° Urcelay Bengoechea, Ixone.

24° Velasco Armenddriz, Alejandro.

25° Virumbrales Amendbar, Asier.

26° Zubia Urrutia, Iker.

27° Zulaica Amochategui, Gorka.

Respecto de quienes no concurren circunstancias
modificativas de 1la responsablidad criminal, por lo
que solicitdé la imposicidén de una pena de 10 afos de
prisidén e inhabilitacidén especial durante 15 afos.

Igualmente, y al amparo de lo dispuesto en el
articulo 520 del Cédigo Penal interesd se declarara la
ilicitud y disolucidédn de Gestoras Pro Amnistia y de

Askatasuna.

Mediante escrito de 27 de Jjunio de 2.005 1la
Asociacién de Victimas del Terrorismo, presentd su
escrito de conclusiones provisionales, calificando 1los
hechos de conformidad con el Ministerio Fiscal
interesando las mismas penas y la peticién de
declaracidén de ilicitud y disolucidn de Gestoras pro

Amnistia y de Askatasuna.



Por escrito de 6 de julio de 2005, en nombre de
los procesados se plantearon cuestiones varias como
articulos de previo pronunciamiento, siendo resueltos
por Auto de 14 de Jjulio siguiente, por el que se

acordaba la inadmisidén a trdmite de dicha pretensidn.

Formulado escrito de acusacidén en fecha de 20 de
octubre de 2005 en nombre de la asociacién DIGNIDAD Y
JUSTICIA, por Auto de 2 de noviembre de ese afo se
desestimd la peticidn de personacidn de dicha
asociacién, que 1lo pretendidé a través de meritado
escrito. Por Auto de 29 de noviembre siguiente se
desestimé el recurso de suplica planteado contra

aquella resolucidn.

El escrito de las conclusiones provisionales
formulado por los Letrados de la defensa en
representacidén de los procesados, se presentd en fecha
24 de mayo de 2007, en disconformidad con las
conclusiones provisionales de las acusaciones e
interesdndose la libre absolucidén de sus defendidos,

con todos los pronunciamientos favorables.

Por Auto de la Sala de lo Penal, Seccidén 423 de
fecha 25 de enero de 2008, se declararon pertinentes
las pruebas propuestas por las partes acusadoras y las
defensas y se sefald para el dia 21 de abril de 2008 el
comienzo del Juicio Oral, y los dias consecutivos para
el desarrollo del mismo que concluyé el 18 de Jjunio

de 2008.

En la sesién del dia 16 de Jjunio de 2008, el
Ministerio Fiscal modificd sSus conclusiones

provisionales, retirando la acusacidén inicialmente



dirigida contra Maitane Méndez Bastida, Jorge Luis
Redondo Basterrechea y Mitxel Sarasqueta
Zubiarrementeria, reiterando el resto de 1los

pedimentos de su anterior <calificacién provisional,

es decir, diez anos de prisidn, excepto con
respecto a Juan Maria Olano Olano, Julen Celarain
Erraste y Aitor Angel Jugo Alvarez, para quienes
solicité la aplicacidén de 1la figura agravada del

parrafo 1° del articulo 516 del Cédigo Penal, para
quienes solicité la pena de trece anos de prisidn e
inhabilitacién especial durante quince anos,
reiterando, en todo caso, la peticidén de declaracidn
de ilicitud vy la disoluciédn, por aplicacién del
articulo 520 del Cédigo Penal, de Gestoras Pro-Amnistia

y Askatasuna.

En el mismo tramite, la Asociacién de Victimas
del Terrorismo, elevdé a definitivas las conclusiones
provisionales, en el mismo sentido que el Ministerio

Fiscal.

Por su parte, los cinco Letrados de 1las
defensas de los procesados, elevaron a definitivas las
conclusiones provisionales, realizadas oralmente en la
sesidén numero veintiuna de fecha 18 de Jjunio de 2008,
pidiendo la absolucidén de sus defendidos y el acuerdo

de la licitud de Gestoras y Askatasuna.

Ha sido Ponente 1la Ilma. Magistrada D2 Maria

Teresa Palacios Criado.

HECHOS PROBADOS




PRIMERO.- En torno al afo 1.952, surgid el
movimiento abertzale de caracter aconfesional y
progresista que dio lugar a la Organizacién EGI, cuya
mayoria de militancia creé en el afio 1.958 1la
Organizacién E.T.A., que se define a si misma como un
“movimiento socialista wvasco de liberacidén que lucha
por una Euskadi, socialista, independiente, reunificada
y euskaldun”; partia de la necesidad de la lucha armada
para alcanzar esa liberacién, consistente en la
construccidén de un Estado Vasco independiente de Espaifa
y Francia, cuyo territorio abarcaria a 1la actual
Comunidad Autdénoma Vasca, la Comunidad Foral de Navarra
y el Departamento Administrativo Francés de los
Pirineos Atlanticos, y para su consecucidn se persigue
la subversidn frente a Espana, provocando dgraves
alteraciones de la paz publica a través de los ataques
a la vida y al Patrimonio, en ese afan de destruir el
Marco Constitucional, gque rechaza por ser el obstaculo

a las ideas soberanistas.

A partir del afo 1967 adoptd una estructura de
frentes: politico, militar, obrero y cultural si bien,
a finales del 1974, se sustituydé esta estructura
frentista creandose los comandos a modo de acentuar
sus acciones *“ilegales” (frente militar), diferenciadas

de las “legales” (frente politico obrero y cultural).

Al tiempo que E.T.A., surge en su concepcidn
moderna la “Izquierda Abertzale” formada por una
proliferacidén de organizaciones; el vinculo entre todas
lo constituye el rechazo a la reforma politica del

nuevo Régimen Democratico, por entenderse que el marco



autondémico constituido es insuficiente, en absoluta

coincidencia con los planteamientos de E.T.A.

Ello dio lugar a un disefo organizativo en el
Movimiento de Liberacidén Nacional Vasco (M.L.N.V.),
en cuyo seno quedd enmarcada tanto E.T.A. como
aquellas otras organizaciones, las cuales se habian ido

simplificando.

Para garantizar la unidad de accidén politica y sin
perjuicio de que cada organismo desarrollase su propia
intervencién sectorial, era imprescindible la
coordinacidédn de los distintos aportes de cada uno de
aquellos, de manera que, en su interrelaciédn, se

alcanzase el triunfo del proyecto politico aunador.

Desde esta configuracidn, surgidé la coordinadora
KAS, cuyas seflas de identidad eran el definir 1los

objetivos politicos de la Izquierda Abertzale.

Como quiera que E.T.A. era el frente armado y la
unica gque mantenia de todas las organizaciones una
estrategia nacional de contenido revolucionario, se
mantuvo en la direccidn politica, disenando la
estrategia general que el resto de las organizaciones
sectoriales deberian ir desarrollando, y asi, en lo que
ella por ser la faccidén armada y tener qgue guedar
oculta no podia desplegar, se derivaba hacia las

deméas.

Lo que presidia este disefio estribaba en que, para
el dia que se alcanzase la negociacidén de 1las
propuestas patrocinadas desde E.T.A., ese Pais Vasco
independiente que se anhelaba, practicamente estuviera

ya conformado.



La posicidén preeminente de E.T.A. la situdé en 1la
vanguardia dirigente, pasando a ser las demas

organizaciones, vanguardias delegadas.

Como tal, en el dérgano maximo de direccidén de 1la
coordinadora KAS primaba E.T.A. con voto de calidad en
esa elaboracidén y decisidn de la estrategia politica
global del M.L.N.V.; asi, el KAS nacional se
conformaba con aquella vy con responsables de cada una

de las demds organizaciones.

En un principio, 1la coordinadora KAS englobaba
junto a otras organizaciones, a un movimiento
revolucionario denominado ASK, cuya misidén era la de
globalizar e integrar aquellas otras organizaciones
populares no incluidas en la coordinadora KAS, con la
finalidad de dotarles de la orientacidén de la referida

coordinadora.

Una de estas organizaciones populares era Gestoras
Pro-Amnistia, que surgidé como movimiento de masas vy

antirrepresivo.

Desaparecida en 1.995 la organizacidn ASK,
coincidié ello en el tiempo practicamente con la
remodelacién sufrida en KAS, dgue pasd de ser una
coordinadora a una organizacidén, cuyo objetivo era la
dinamizacién social de aquel proyecto en la izquierda
abertzale. Para ello, los miembros de la nueva
organizacién KAS debian de estructurarse de manera que
llegasen a todos 1los sectores que integraban el
M.L.N.V., vy asi quedar inmersos en las dindmicas
reales, controlando la operativa de los organismos
sectoriales; a este proceso, que se articuld en dos
fases, se denomindé: “txinaurri” (hormiga) y *“karramaro”

(cangrejo) .



Entre otras consecuencias, esto sSupuso para
Gestoras Pro-Amnistia que la vinculacidén en ese disefo
ya no era de la mano de ASK, desaparecida, sino desde

esa otra organizacidén denominada KAS.

Con esta nueva organizacidén que operaba como hilo
conductor entre E.T.A. y el resto de organizaciones de
la izquierda abertzale, se aseguraba la coordinacidén y
el complemento entre todas ellas; ademds, oculta vy
clandestina la lucha armada, se contribuye por 1las
demds a su mantenimiento, dotédndola de contenido vy
estando a merced de la estrategia marcada por dicha

organizacidén terrorista.

Disuelta la organizacidén KAS, vy para mantener la
continuidad de socializacidn del referido proyecto, se
crea otra denominada EKIN, a la que le incumbe tanto su
tarea de dinamizacidén como de direccidén; a tal efecto,
sus miembros se infiltran en las demds organizaciones,

a modo de la Gltima etapa de KAS.

SEGUNDO.- Desde ese mapa organizativo, surgido por
la *“ruptura democratica” para la Izquierda Abertzale,
derivado de las elecciones generales del 15 de junio de
1.977, al entender que el nuevo Régimen suministraba un
marco autondémico insuficiente, es por lo que, desde el
mismo se plantearon iniciativas politicas para

consecucién de sus objetivos.

Cronoldégicamente desde el M.L.N.V. y a través de
la coordinadora KAS, se plantedé la “alternativa KAS”,
vigente hasta 1.995, que reclamaba estos

planteamientos:

— Amnistia.



- Salida de las Fuerzas de Seguridad del
Estado (F.S.E.).

- Libertades democraticas.

- Mejora de las condiciones de wvida de la clase
trabajadora.

- Estatuto Nacional de Autonomia que recoja el
derecho de autodeterminacidn.

A esta Alternativa le sucedidé 1la planteada en
abril de 1.995 por E.T.A., denominada “la Alternativa
Democratica’”; esta organizacidén hizo una propuesta de
acuerdo en agosto de 1.998 a PNV y EA, sobre cuya
actuacidn tuvo que salir al paso frente a la militancia
de la Izqgquierda Abertzale, y de cuya iniciativa sdlo
las estructuras de ésta tenian conocimiento de 1la

misma.

TERCERO.—- Como se ha expuesto, desde la Alternativa
KAS vy las que le siguieron, se consideraba vy se
considera irrenunciable por imprescindible, la Amnistia
y la salida del territorio del Pais Vasco de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, y el

Ejército, por venir impuesto por el Estado.

En su consecucidén, vy dentro del marco de una mas
amplia estrategia, se crearon férmulas qgue, bien
ideadas por E.T.A. o absorbidas por la misma, debian
desarrollarse por el resto de los movimientos distintos
del frente armado, el cual desplegaba la dinamica

violenta que se complementaba con aquellas otras.

En lo gque a la Amnistia se refiere, en tanto en
cuanto desde el M.L.N.V. se conceptia a los presos y
ubicados fuera del Estado espafol, vinculados todos al
terrorismo de E.T.A., militantes politicos gque han de

participar en el proceso de liberacidén del Pais Vasco;



es eje fundamental mantener entre éstos la cohesidn
ideoldégica a los designios abanderados por E.T.A., de
cuya labor se encarga Gestoras Pro-Amnistia, bajo la
cobertura de ©prestacidén de asistencia humanitaria,
personal, familiar vy Jjuridica, ante la imposibilidad
que representaba y representa para E.T.A., efectuarlo
por si misma, por evidentes razones de clandestinidad

en que se mueve y en términos de su seguridad.

Esta labor, desde Gestoras Pro-Amnistia se
despliega en dos niveles, el de la interlocucidén en el
interior de 1los centros penitenciarios, en que esta
recluido ese “colectivo”, vy al exterior para 1los
mismos, extensivo a los “refugiados, deportados,
asignados y huidos”, éstos con causas penales
pendientes y o6rdenes de busqueda y captura expedidas

por la Autoridad Judicial.

Para ello, vy a los fines antes dichos desde
E.T.A., se crebd el frente de carceles, de makos o

presos.

En lo que se refiere a la mecadnica a desplegar en
el interior de las prisiones, E.T.A., ante el riesgo
que se corre de la quiebra de la cohesidén exigida, con
medidas tales como el arrepentimiento y la dispersién,
se vale de Gestoras Pro-Amnistia para hacerles llegar
a los presos las instrucciones a las que han de
someterse, pues, de no cumplirse vy en caso de
manifestarse contrarios a la lucha armada, se procede a
la expulsidén de la militancia, por adoptar soluciones
personales vy derivadas del rechazo a la misma, por
cuanto se considera gque se han marginado de la

fidelidad exigida al ideario.



Dindmica idéntica y también a acometer para con
aquellos, que wubicados en el extranjero, 1lleguen a

idéntica solucidén particular.

Nuevamente Gestoras Pro-Amnistia a través de
abogados a los que se denominan “Adidas”, como en
el caso anterior, es el hilo conductor entre E.T.A. ¥y
todos aquellos en lo que se refiere a las jornadas de
lucha que fija para el interior de las prisiones, vy
recibe por esa via sugerencias de esos interlocutores

para la perfecta planificacidén de las mismas.

Estas jornadas, tanto en el calendario como en la
forma de efectuarlas, E.T.A. ordenaba que se
extendieran a aquellas personas recluidas en centros
penitenciarios franceses o espafoles, siempre que estén

vinculadas al terrorismo de E.T.A.

Se aprovecha esa fdérmula para también tener a
E.T.A. al tanto del desarrollo de los procesos
judiciales en curso por terrorismo, reprendiendo o
felicitando al director técnico de aquellos por su

trabajo.

Estas personas que acceden a los centros
penitenciarios y se comunican con los alli internos,
también son los encargados de hacer llegar a ese
colectivo, como al movimiento antirrepresivo, articulos
o columnas de cuya publicacidén son los encargados y, a
cuyo través, E.T.A. se dirige a unos y a otros, no
tratandose de la revista denominada *“Zohardias” gue
entre los anos 1.993 a 1.995, editaba Gestoras Pro-

Amnistia.

En complemento de ello, desde el exterior de las
prisiones, y tanto para los reclusos en prisidn como,
en situaciones distintas ubicados en el extranjero,

pero todos de las filas de E.T.A. o el terrorismo que



practica, es Gestoras Pro-Amnifi.stia la que ha de
desarrollar la estrategia ordenada por E.T.A. y siempre
para mantener la cohesidén y el ideario preconizado por

la misma.

Asi, le incumbe convocar jornadas de lucha, sea a
favor de los presos, sea en homenaje a los excarcelados
o fallecidos cuando se disponian a cometer un atentado,
a la par que mediante conferencias, ruedas de prensa,
publicaciones o dossieres, se encarga de transmitir un
mensaje inveraz y distorsionador de la realidad de ese

colectivo.

Por esa via, hace llegar a la poblacidén, en aras
de lograr la permanencia y nuevos adeptos, ese mensaje,
hasta presentarlo ante Instituciones 'y Organismos
nacionales e internacionales en el afan de trasladar
una imagen represiva de la actuacidén de los poderes de
Espafla y Francia para lograr, junto al mantenimiento vy
adhesiones al objetivo politico, el desacreditar a
sendos Estados y obtener respaldo al planteamiento, en
el que se oculta al artifice, para gque, no sdélo se
cuestione a uno y otro, sino que terminen siendo

aporte instigador para doblegarlos.

E.T.A. desde la lucha armada lleva a efecto 1la de
mayor 1intensidad vy paralelamente se acompasa entre

otras con la dindmica expuesta.

Esta dindmica que venia desplegando Gestoras Pro-
Amnistia, le fue encomendada por E.T.A. al menos desde
septiembre de 1995, y asi lo hizo saber en su boletin

interno de esa fecha.

CUARTO. - En este reparto de funciones y desde la

estrategia de E.T.A., se acomete otra operativa qgue se



corresponde con otro de los puntos de las iniciativas y
que ya se menciond cual es *salida de las Fuerzas de

Seguridad del Estado (F.S.E.)".

Esta tarea, de menor entidad en sus efectos que
la que viene materializando E.T.A., por los atentados
con resultado de muerte contra miembros de tales
Cuerpos, se completa con la desarrollada desde Gestoras
Pro-Amnistia y con idéntica finalidad, cual es la de
obligar a aquéllos a abandonar el territorio del Pais
Vasco, a través de la denominada campafa “Alde

Hemendik”.

Ello responde a que se conceptia a los Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad del Estado y al Ejército, miembros
de fuerzas de ocupacidén, por estar implantados en el
territorio del Pais Vasco desde el Poder Central de

Espana.

Contra éstos, y en aras de conseguir
contribuciones tendentes a su expulsidén de esa parte
del territorio nacional, también se 1llevan a cabo
movilizaciones, intervenciones publicas y adopcidén de
medidas de presién a esos Cuerpos, en la idea de, por
un lado, dejar la foto fija de ser torturadores
sistematicamente y represores en escala, y de otro, en
un aporte mads a la accidén armada gque sufren como
objetivo de E.T.A., pretender conseguir por parte del
Estado su desmantelamiento y repliegue, para asi dar
entrada a sus propios cuerpos policiales procedentes

exclusivamente del Pais Vasco.

En ese cometido, Gestoras Pro-Amnistia junto a
esas practicas, ha propiciado iniciativas e instado que
se dicten bandos municipales en los Ayuntamientos,
pidiendo el corte de 1la luz y el agua en los

edificios en que viven los afectados por la campaifa,



asi como el hacer boicot a las empresas que les prestan
servicios y suministros para su subsistencia, con la

finalidad todo ello de que terminen por marcharse.

Asimismo, Gestoras Pro-Amnistia distribuye bajo el
titulo “controles”, la relacidén de la ubicacidén de
Policias, Guardias Civiles y miembros del Ejército
donde realizan su trabajo, para gue sean esqguivados o
se alerte de su presencia y asi quedar fuera de la
funcidén de éstos, por no reconocerles mas autoridad

que la de hacerles abandonar ese territorio.

Esta campana “Alde Hemendik” que Gestoras Pro-
Amnistia la tenia teorizada, fue desarrollada con mayor
contundencia desde que la organizacién EKIN, en el afo
1.999, 1le trasladd a E.T.A. qgue seria Gestoras Pro-
Amnistia la gque habria de impulsarla y desarrollarla

con su ayuda.

QUINTO. - Mientras E.T.A., en su faccidédn armada,
tiene como objetivo a todo aquel que obstaculice o
impida el proyecto politico soberanista, le corresponde
a Gestoras Pro-Amnistia, el seflalar publicamente aunqgque
en términos figuradamente politicos, a toda persona,
grupo, organizacidén y partido politico a los que les

hacen responsables del marco que no logran alcanzar.

Se incluye al Poder Judicial del Pais Vasco cuyos
integrantes no sean de ese origen, y en funcidén de 1lo
que resuelvan o acuerden, y de forma destacada a 1la
Audiencia Nacional, por considerar que se trata de un
Tribunal extranjero vy de excepcidén, al que de forma
regular intentan deslegitimar en pro de su

desaparicidn.



De esta forma, la plasmacién publica de 1la
identificacién de una persona de cualquiera de 1los
anteriores grupos, posibilita al brazo armado que, ante
un eventual atentado, se facilite la concrecidén del

objetivo.

Desde otras dindmicas, se producen también ataques
mediante explosivos a sedes judiciales, desde al menos
los anos 90, a los que se acompaha, en ocasiones,
pintadas relativas a los presos politicos wvascos y se
pide que se marchen a quienes desarrollan su funcidn en

aquellas

Estas dindmicas se acompasan con otras con
idéntica finalidad desde el resto de los movimientos
de la Izquierda Abertzale, para cuya planificacidén se
suceden reuniones de coordinacidén y bilaterales en las
que cada sector participa y asi de forma conjunta se

desarrollan.

Sin embargo, no consta que desde Gestoras Pro-
Amnistia, cuando, a la par que despliega su dinamica,
se producen acciones de las denominadas de “Kale

Borroka’”, <coordine estas uUltimas.

No figura como actividad de Gestoras Pro-Amnistia
el gque desde ese movimiento se capte a personas para

que pasen a integrarse en E.T.A.

SEXTO.—- Gestoras Pro-Amnistia, para el despliegue
de sus actividades mantiene una estructura territorial
implantada en cada uno de los tres territorios de la
Comunidad Autdénoma del Pais Vasco y en la Comunidad

Foral de Navarra, cuyos responsables son:

[ Como coordinadores a nivel nacional: Juan

Maria Olano Olano y Julen Celarain Errazti.



Olano es también el responsable de 1la linea de
presos.

o En Bilbao (Vizcaya): Jagoba Terrones Arrate y
Julen Larrinaga Martin.

o En Hernani (Guipuzcoa) : Aratz Estomba
Iturriza y Ainoa Irastorza Otegui.

o En Vitoria (Alava): TIker Zubia Urrutia vy
Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo.

o En Navarra: JesUs Maria Beaumont Barberena vy

Alejandro Velasco Armendariz.

Junto a esta estructura territorial, se diversifica

en las siguientes areas:

o Area de huidos, de la que es responsable José

Maria Olabarrieta Olabarrieta.

. Area de solidaridad y asistencia: Gorka
Zulaika Amochatequi, Ainoa Irastorza Otegui, Jagoba

Terrones Arrate y Alejandro Velasco Armendariz.

. Area “derecho a vivir en Euskal Herria”:
Jesus Maria Beaumont Barberena, Inaki Reta de
Frutos y Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de
Arbulo.

. Area de libertades democréticas: José Angel
Amaro Lépez, Jorge Chocarro Zoco e Iker Zubia
Urrutia.

o E1l aspecto econdémico es 1llevado por Jon
Imanol Beascoa Rodriguez vy la comunicacién por
Jesus Felipe Arraiga Ibarra.

. En el comité por provincias de Gestoras Pro-
Amnistia: Jesus Maria Beaumont Barberena, Julen
Larrinaga y Maria Teresa Diaz de Heredia.

o Aitor Angel Jugo Alvarez fue representante

nacional.



Julen Arzuaga Gumuzio se encarga exclusivamente de
cuestiones Jjuridicas como Abogado, en concreto en

relacidén con las extradiciones solicitadas a Francia.

Juan Antonio Madariaga Erezuma e Ixone Urcelay
Bengoechea no pertenecen a Gestoras Pro-Amnistia y si a

SENIDEAK.

SEPTIMO.- En comparecencias publicas de Juan Maria
Olano Olano se ha venido refiriendo a las personas
vinculadas al terrorismo de E.T.A., como “
represaliados politicos”, afirmando la implicacidén de
la Policia vy Guardia Civil en torturas y violaciones,
siendo responsables de ello la Audiencia Nacional y la
Seccidén XIV de Paris.

En ese mismo sentido, y con idéntica repercusidn,
se han expresado Josu Mirena Beaumont al referirse a
los malos tratos en la prisidén y al secuestro de un
largo centenar de presos.

Jagoba Terrones asimismo expuso que la instalacidn
de un Cuartel de la Guardia Civil seria un centro de
detencidén y tortura, afiadiendo que “la victoria sera el
mejor homenaje a Txurko y a todos los Gudaris.”

Por parte de Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de
Arbulo, se mantiene que la tortura es un medio de
obtencidn de pruebas % de dictar sentencias,
coincidiendo en la conceptuacidén que hace Aratz Estomba
Iturriza, cuando senala que las torturas son una
herramienta garantizada por la Audiencia Nacional.

Julen Larrinaga, como responsable de Gestoras Pro-
Amnistia por Vizcaya, sostiene publicamente el

“Aparheit a los presos politicos vascos”.



José Maria Olabarrieta Olabarrieta afirma en foros
publicos que “el Gobierno Galo no es un mero
colaborador en la represién, sino que participa
plenamente”, y que “se suele condenar en base a
declaraciones sacadas bajo tortura”.

fker Zubia mantiene que las torturas tienen origen
en la Audiencia Nacional, y publicamente que “bajo la
aplicacién de la ley antiterrorista pasan 3 o 5 dias
incomunicados, y en ese tiempo la Guardia Civil tiene
via libre hasta conseguir con torturas y malos tratos
que se incrimine o incrimine a otros compafieros”.

En pro de los miembros de E.T.A., o vinculados a
ese terrorismo, Gestoras Pro-Amnistia prepara 1los
actos homenajes, con motivo de su fallecimiento cuando
se disponian a perpetrar un atentado, o reciben con un
acto de esa naturaleza a los que han salido de Prisién.
Asi se ha concretado en ocasiones varias:

Asier Virumbrales Amendabar, Aratz Estomba
Iturriza, Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo,
Joseba Inaki Reta de Frutos, Julen Celarain Errasti,
Jagoba Terrones Arrate e Iker Zubia Urrutia, en los
dias siguientes al fallecimiento de Olaia Castresana
Landarberea, planificaron en la Jjornada de lucha el
acto de homenaje a ésta.

Asimismo, con motivo del fallecimiento en la
localidad de Bolueta en agosto de 2001, de cuatro
miembros de E.T.A. en esas mismas circunstancias, Josu
Mirena Beaumont Barberena, Julen Larrinaga Martin,
Joseba Inaki Reta de Frutos, Jagoba Terrones Arrate vy
Asier Virumbrales Amendbar, prepararon el acto de
homenaje con motivo de cumplirse el primer aniversario
de su muerte, significéandose publicamente por Juan

Maria Olano Olano:



“Compartimos un proyecto politico con estos cuatro
militantes que han perdido la vida, en defensa de 1los
derechos de Euskal Herria”.

“Fstamos orgullosos de compartir un mismo proyecto
politico, con los cuatro militantes independentistas”.

“:Cémo se puede perder el respeto a gquienes han
dado su vida por Euskal Herria? Nunca daremos la
espalda a quien lucha en defensa de este pueblo”.

Este acusado dio el wvisto bueno al texto de una
pancarta, que Inaki Reta de Frutos le consultéd
conviniendo que dijera “necesitamos a los patriotas
encarcelados en el pueblo”.

Julen Larrinaga participd como orador el dia 10 de
agosto de 2002, en el homenaje antes referido, subiendo
al escenario dos personas encapuchadas portando el
anagrama de E.T.A.

Esta persona, en conversacidén telefdénica del dia
24 de marzo de 2001 con Juan Madariaga, le comunicd que
no se podia realizar el homenaje a un ex preso de
E.T.A., Inaki Ojeda, por haberse prohibido.

El aspecto de comunicacién para esta y otras
actividades a publicitar, es llevado a cabo por JesuUs
Felipe Arriaga Ibarra, constando asi en concreto para
“latidos de 1libertad”, y no con absoluta certeza que
sea a través de la entidad “Amaiur Press Service, S.L.”
ni por la empresa *“Jai Press 2000, S.L.”

Para éste y cualquier otro gasto, por las
actividades a desarrollar, estd al frente llevando la
contabilidad Jon Imanol Beascoa Rodriguez, a través de
la entidad “Goikoane S.L.”, si bien quien autoriza las
operaciones es Gorka Zulaica Amochategui, quien le dio
el visto bueno a gque se hiciese un préstamo a la

sociedad “Quetzal”.



Sobre este particular, Jagoba Terrones acordd gue,
de un alquiler a hacer a Gestoras Pro-Amnistia, una
parte de los beneficios iria a los presos.

También hacia el exterior, se ha dicho por Juan
Maria Olano Olano gue:

“Hay delincuentes que son responsables directos de
la wvulneracidén de los Derechos Fundamentales que sufren
casi 500 hombres y mujeres en los Estados Espafol vy
Francés”.

En comparecencia publica manifestd que “el
organismo viajard a Niza para exponer la verdadera cara
de la represidén de los Estados Espafol y Francés qgue
ejercen sobre Euskal Herria.” y que “Gestoras esté
preparando un amplio dossier que distribuird en Niza”.

En ese mensaje que se transmite, y el que define

rz

que los huidos son “por causas politicas”, aflade que “a
los Estados les sale gratis pisar los derechos
humanos”.

En lo que a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad se
refiere, pide publicamente que “los Ayuntamiento del
Pais Vasco y Navarra corten el agua y la luz a los
cuarteles de la Guardia Civil y al Ejército”.

En ese sentido, Jorge Chocarro Zoco expuso haber
participado en la campafla Alde Hemendik porque “no se
0s quiere, ni se o0s necesita”.

Dindmica ésta recogida expresamente en la agenda
de Maria Teresa Diaz de Heredia, intervenida en su
domicilio sobre “K.K."” (Kontuz Controla/cuidado
control).

Tgualmente, se recoge esa dindmica con expresa
alusidén a la campaha Alde Hemendik, en el domicilio de
Asier Virumbrales Amendbar, donde se intervino un
documento consistente en un diseflo propagandistico

acerca de la campana “K.K.”



Para esa campafa, Jagoba Terrones Arrate, refiere
a Juan Madariaga iniciativas de presidén contra empresas
de capital francés asentadas en el Pais Vasco vy
Navarra.

Participan en las reuniones de Coordinacidén de 1la
Izquierda Abertzale, en que se planifican las dindmicas
a desplegar desde cada organizacidén sectorial, de masas
e institucional, 1los acusados Julen Larrinaga, Jagoba
Terrones, Julen Celarain, Gorka Zulaica, Juan Maria
Olano Olano, Aratz Estomba Iturriza, Ihaki Reta de
Frutos, Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo vy
Asier Virumbrales

Son miembros de la organizacidén EKIN, los acusados
Julen Celarain y Julen Larrinaga, que intervienen en el
curso de aquellas reuniones en pro de asegurarse
aquella coordinacidén y su puesta en practica.

En las sedes de Gestoras Pro-Amnistia se

intervinieron documentos, tales como:

l1.- En la sede de Hernani:

— Documentos *“Z2 DOC 2"

- Documento de iniciativa de Alde Hemendik a
desarrollar desde marzo 2001 al verano.

— Documento de sostenimiento a militantes de
E.T.A., (sobre viaje a Cabo Verde) y con detalle de
gastos, incluyendo a Gestoras Pro-Amnistia 39 ddélares
“CABRO VERDEKO BALANTZEA", documentos de claves
“Zortzikotea”.

— Documento Theslariak (huidos).

2.— En la sede de Gestora Pro-Amnistia de Vitoria:
— Documento Alde Hemendik, movilizaciones en
Consulado, sede de PP y cuarteles de la Guardia Civil.

— Sobre calendario de movilizaciones.



— Alde Hemendik. Iniciativas octubre 2001.

- Documentos sobre boicot a empresas que
acondicionan cdarceles, “desobediencia, algunas
propuestas practicas.”

— Documento sobre homenajes “ongi etorni.”

3.- En la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Pamplona:
- Sobre Alde Hemendik, Fuerzas Armadas que se
vayan.
— Sobre informe presencia policial.
— Sobre homenajes “lista de fallecidos”.
— Sobre convocatorias, concentraciones, frente a

“

domicilios o puesto de trabajo de los responsables “que

tienen nombre y apellidos.”

4.- En la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao:

— Documento “Udaren Balantzea”.

— Documento “Linea politica de 1la Izquierda
Abertzale” (Ezker Abertzalearen Ildo Politikoe L.).

— Documento “Plan tortura”.

- Borrador manuscrito de invitacidén a la
presentacién de EKIN.

— Documento “mapa organizativo de la Izquierda
Abertzale”.

— Acta manuscrita de reuniones, asi de 13 de
septiembre de 2001.

— Documento: Reflexidén/GG.AA. 2001.

— Documentos: situacidén politica.

Otros no resefiados y aludidos en los Fundamentos

de Derecho de esta resoluciédn.



Se intervinieron las agendas personales de Julen
Larrinaga, Julen Celarain, Jagoba Terrores vy Gorka

Zulaica.

OCTAVO.- Ya desde la época de la existencia de la
coordinadora KAS, para el logro de los objetivos
politicos referidos, se consideraba que se tenia que
integrar en las estructuras de pleno derecho, al
departamento administrativo francés de los Pirineos
Atlanticos (Iparralde) y asi lograrse la integracidn en
el Pais Vasco que se pretende, ademds de la actual
Comunidad Foral de Navarra.

Derivacién de ello es qgque los movimientos u
organizaciones asentadas en el lado francés se

unificaran con los homénimos del lado espanol.

Para que se lleve a efecto, E.T.A. 1lo dejé
escrito en el Zutabe n°72, publicado en septiembre de

1995.

En su desarrollo, con fecha de 16 de diciembre de
2001, Gestoras Pro-Amnistia se fusiondé con su homdloga
francesa llamada Koordinaketa, dando lugar a la

organizacidén sucesora denominada Askatasuna.

Quedd asi culminado el proceso denominado
“Elkarrekin Eraiki/construir Jjuntos”, que se Thabia
iniciado el aho anterior y se cumplimentaba el objetivo
de *actuar en <clave nacional”; proceso éste dJgque ya
habian 1llevado a cabo las organizaciones Jjuveniles
Jarrai y Gazteriak dando lugar a Haika, asi como 1la
asociaciones de apoyo a los presos Senideak y Gureak,

constituyendo Etxerat.

No obstante la fusidn, se acordd que se mantendria

el logotipo identificativo de Gestoras Pro-Amnistiaj;



tendria Askatasuna la misma estructura que aquella, asi

como responderia a idéntica operatividad.

Para la presentacién de esta nueva organizacidn,
prevista para el mes de enero de 2002 en el wvelddromo
de Anoeta de San Sebastian, iba a actuar como portavoz

de la misma Juan Maria Olano Olano.

El planteamiento de Askatasuna seguia siendo el de
que “todos los presos vascos tienen derecho a
participar en este proceso. Por lo tanto, los qgque por
razones politicas han sido encarcelados o exiliados, es
decir, presos y refugiados que debian volver a Euskal

Herria”.

Se integran en la misma  Asier Virumbrales
Amenabar, Xabin Juarista Arrieta e Inaki Loizaga

Arnaiz.

En el domicilio de este ultimo se encontrd en
soporte informdtico el documento “Askatasuna” que
contiene su caracterizacidén para el futuro, y en otro

documento también hallado en aquel domicilio se afirma:

“Reinvindicar el cardacter politico de los
represaliados siendo altavoz de sus necesidades e
intereses, y gestionar y aumentar la solidaridad vy

asistencia hacia los represaliados politicos.”

Ifaki Loizaga contactdé el dia 27 de diciembre de
2002 con Telefdénica al haberle sido cortada wvarias
lineas de teléfono, que venia wusando Gestoras Pro-
Amnistia, y eran, las que 1iban a mantenerse en

Askatasuna.

En el domicilio de Xabin Juaristi, también en
soporte informdtico se encontrd un documento sobre

balance de las denuncias sobre torturas en el ano 2000



y otro también sobre ello y sobre la guerra sucia y la

situacidén de los huidos.

En el domicilio de Asier Virumbrales se encontrd
el documento denominado “Askatasun Oihua”, sobre 1la
planificacidén econdémica de Askatasuna, asi como el
documento “Karta Homertziala” de Gestoras Pro

Amnistia/Askatasuna.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por via de informe, se suscitaron una
serie de cuestiones sobre las que el Ministerio Fiscal
se adelantd en su planteamiento a las defensas y sobre
las que procede, antes de cualquier otra, entrar a

examinar.

En primer lugar, suscitd la cuestidn relativa a la
validez de las fotocopias como documentos, sobre lo que
la Jurisprudencia sostiene su valor documental y asi es
reconocido por el Tribunal Supremo, entre otras, en la
sentencia de 14-abril-2000, la de 1 de octubre de 2002
y en el Auto de 27 de abril de 2006, de esa Alta

Instancia.

Resoluciones de las que la primera resehada sefala
que:

“Las fotocopias de documentos son sin duda
documentos en cuanto escritos que reflejan una idea que
se plasma en el documento oficial”, por 1lo que, en
principio:

“No aparecen obstdculos insalvables que impidan que

el Tribunal sentenciador pueda valorar el contenido de



los documentos que a él accedan en forma de fotocopia,
por mas que dicha valoracidén haya de estar protegida
por las cautelas y precauciones pertinentes por si han
podido ser objeto de manipulaciédn, sugerencia tan
difusa como carente del menor dato sobre el que se
pueda sostener siquiera un leve indicio de que aquellas
pudieran haber sido amafadas o falseadas con respecto
al original”.

“No es menos relevante el hecho de que 1las
repetidas fotocopias aportadas por un Organismo publico
han sido objeto de wvaloracién por el Tribunal
Sentenciador como prueba documental atendiendo, ademdas
a razones de singular constancia que su contenido ha
sido ratificado por diversos testigos citados a qguienes
se les exhibidé, cuyas fotocopias son las cuestionadas.

Razones éstas que avalan la validez de 1la
valoracidén de las fotocopias por el Tribunal, da
constancia como uno mas de los elementos probatorios
que fundamenta la conviccidén de los hechos gque se
describen en el relato histdérico de la sentencia
porque, en efecto, junto a dicha prueba documental, los
Jueces tuvieron a su disposicidén un voluminoso vy
variado material probatorio que se reseha y se enumera
de manera rigurosa, pormenorizada y convincente en la

motivacidén factica de la sentencia”.

-En lo que respecta a los documentos incorporados
a la prueba pericial de inteligencia, “respecto a
estos, esto es, el conjunto de documentos y
declaraciones policiales incorporadas a los informes de
inteligencia, no aportados como testimonios judiciales,
debe reconocerse su valor, como hace el Tribunal

Supremo en sentencias 50/2007 de 19 de enero, de 19 de



julio de 2002 (n° 1372/2002), y de 31 de mayo de 2006
(n°® 556/2006), cuando afirma:

“Se trata (este informe) de una clase de prueba
utilizada con frecuencia en estas causas ©penales,
referidas a esta banda terrorista. Son muchos los ahos
de investigacidén de las Fuerzas de Seguridad sobre
E.T.A. y a 1lo 1largo de todos ellos se han ido
acumulando datos sobre su funcionamiento, sus miembros
y también sobre las personas que han ido participando
como sus dirigentes. Estas investigaciones 'y sus
resultados expuestas en cada proceso por medio de
informes escritos y luego trasladados al Juicio Oral
mediante las declaraciones testificales de sus autores,
pueden tener valor como prueba de cargo, evidentemente,
no como manifestacidén de las opiniones personales de
estos testigos, sino centrada la atencidén en 1los
documentos manejados que constituyen el fundamento de
esas opiniones y a partir de ello y de los indicios de
este modo proporcionados en la correccidén de las

inferencias realizadas por el Tribunal de instancia.”

Lo que subyace en esta cuestidn, es la
desconfianza acerca de si los documentos manejados por
los Sres. peritos para la elaboracién del informe de
inteligencia, realmente fueron hallados a quien se dice
y en la fecha qgue se dice; ello por carecer del
refrendo Jjudicial vy no haber sido ©propuestas como
testigos las personas a las que se les atribuye, no
tanto su autoria en todo caso, como ser a los dgue se

les intervino y en la fecha que dataron tales peritos.

Esta circunstancia afecta mdas a la forma de
proponer la prueba que a su validez, por cuanto, asi

aportadas al proceso, era perfectamente contrastable



con el original del que derivan o se encuentren,
cuestidén ésta que el Ministerio Fiscal y la acusacidn
particular no consideraron imprescindible por cuanto no
lo han pedido, ni del lado de las defensas, gue no han
propuesto tampoco ninguna prueba que complete lo que
ahora alegan, para sdélo impugnar de forma genérica la

procedencia de aquéllas.

Ello engarza con una similar cuestidén planteada,
acerca de la aportacién desde otros ©procesos, de
documentos varios y obrantes en estos otros, sea por
Exhorto sea por Comisidén Rogatoria, sin que se acompaie

diligencia alguna indicativa de ese origen.

Esto ultimo va més alld de 1los términos de la
peticidén de cooperacidén judicial que se cife a
interesar testimonio de lo intervenido sin extenderse a
dénde se halld, por cuanto lo relevante es contar con
el contenido para su manejo interrelaciondndolo con
otros distintos, y si se duda acerca de su procedencia
nada como haberse interesado sea el acta de entrada vy
registro o la diligencia que plasme ese origen, y ello,
por quien lo suscita, quedando reducida la cuestidén a
que lo gue no obra, por no tener reflejo documentado,
en modo alguno, es equiparable a inexistente, sino que,
tal como se ha articulado 1la prueba, se considerd
innecesario, con lo que es perfectamente ajustado el
examen de la misma sin perjuicio de su valoracidén por

el Tribunal.

En ambos supuestos, los dos anteriores, se afadid
que venian los que en origen estdn redactados en la
lengua wvasca, traducidos al espafol, planteandose

nuevamente la nebulosa acerca de tal proceder; pues



bien, es paso previo a la emisién del Informe Pericial
de Inteligencia, que es donde finalmente se aglutinan
para proceder al mismo, la traduccidén de los documentos
en los que concurran esa circunstancia, toda vez que es
claro que los intervinientes en las distintas fases del
proceso no saben ni le es obligado conocer otro idioma
que el espafiol y sbélo desde esa traduccidén pueden
acceder al repetido dictamen que sobre ellos se
pronuncia e incide, siendo absolutamente
intrascendente que los mismos peritos provean aquélla,
pues si se cuestiona que no es fiel reflejo de lo que
en origen expresa el texto en euskera, se pudo
interesar que fuera ratificado o en su caso rectificado
por intérpretes que vienen prestando sus servicios en
la sede de la Audiencia Nacional, con los que de hecho
se contdé en la fase de Juicio Oral, sin que en esta ni
a lo largo de la instruccidédn se haya planteado el més
minimo resquicio acerca de la coincidencia entre uno y
otro y mas aun por guienes por absolutos conocedores de
la lengua vasca que emplean, los abogados que al estar
personados han accedido a la totalidad del
procedimiento, sin que ninguna duda les haya generado,
excepcidén nuevamente de la impugnacidén en la forma

expuesta.

Finalmente, y como quiera que el hilo conductor es
que todas las anteriores cuestiones giran en torno a
la documental que han analizado los Sres. peritos del
informe de inteligencia, es esta prueba propuesta,
admitida y ©practicada la dque asimismo someten a
controversia.

Sobre ello, la STS de 13-12-2001, n° 2084/2001
viene a decir que “la prueba pericial, de naturaleza

personal, constituye una declaracidén de conocimiento



del perito tendente a suministrar al Juzgador una serie
de conocimientos técnicos, cientificos, artisticos o
practicos (ar.456 LECr), cuya finalidad es fijar wuna
realidad no constatable directamente por el Juez, (a
diferencia de la testifical), que no es en ningln caso
vinculante para aquél. E1 perito, frente al testigo,
posee conocimientos técnicos, cientificos, artisticos o
prdcticos, y lo que Jjustifica su intervencidén es
precisamente la razdén de su ciencia, ocupando una
posicidén activa en relacidén con el examen de lo que
constituye el objeto de la pericial. El testigo declara
sobre hechos ©pasados relacionados «con el proceso
percibidos por el mismo sensorialmente, siendo por ello
insustituible, teniendo una posicidén pasiva en cuanto
es él mismo objeto de examen.

Y qgue en la medida que no sea constatable
directamente ©por el Tribunal, la realidad o las
conclusiones que constituyen el contenido de la prueba
pericial serd necesario acudir a la misma como medio de
auxilio o colaboracidén con el propio Juez para alcanzar
la existencia o 1inexistencia de determinados hechos,
valoracidén por parte de los peritos gque en ningun caso

vincula al Juez o Tribunal como ya hemos resenado”.

Precisamente por ello -sigue diciendo la misma
sentencia- “concurriendo estas circunstancias, podra
entenderse que los informes mencionados pueden

equivaler a una verdadera prueba pericial, siempre Yy
cuando el objeto de la misma, la documentacidén, haya
sido incorporada a los autos, es decir, lo dque es
objeto de la pericial (documentos incautados) debe
estar a disposicidén de las partes.

Cuestidén distinta es la informacidén de 1los
peritos como practicos en la materia obtenida en base

al estudio vy andlisis de toda la documentacidn



intervenida con independencia de la del ©presente
juicio, precisamente por ello son peritos. Tampoco cabe
alegar la imposibilidad de contradiccién del dictamen
pericial, pues de lo gque se trata es de la posibilidad
de contradecirlo, teniendo abierta dicha via la

defensa”.

Por su parte, la STS 2-5-2003, n° 786/2003, indica
que tal prueba pericial de inteligencia policial tiene
“una utilizacidén en los supuestos de delincuencia
organizada cada vez méas frecuente, admite estar
reconocida en nuestro sistema penal como una variante
de la pericial a que se refieren, tanto los arts. 456
LECr como el 335 L.E.Civil, <con una finalidad de
suministrar al Juzgado una serie de conocimientos
técnicos, cientificos, artisticos o practicos, fijando
una realidad no constatable directamente por el Juez vy
que, obviamente, no es vinculante para ¢€él, sino que
como el resto de las probanzas, queda sometida a la

valoracidédn critica debidamente fundada en los términos

del art. 741 de la L.E.Cr.”

El Tribunal Supremo realizdé una diferenciacidén a
la hora de conceptuar esta prueba como pericial en
sentido propio o como testifical, partiendo de la base
de que el perito es un auxiliar del Juez, llamado a
suministrar al mismo conocimientos especializados de
caracter cientifico o técnico, de los que el Juzgador
no dispone, y que le resultan necesarios para formar su
criterio sobre el “thema probandum”. Por lo tanto, es
prueba pericial la que se emite a partir de labores que
no son juridicas y que tampoco se encuentran
comprendidas en bagaje cultural del ciudadano medio no

especialista.



Esos saberes especializados deben ser aportados al

juicio para ser valorados de forma contradictoria.

Por el contrario, no puede considerarse prueba
pericial la que no arroja otra cosa que apreciaciones
que pertenecen al género de las propias del saber
comun, susceptible de entrar en el drea de
enjuiciamiento por el cauce de una prueba testifical
apta para ser valorada ©por el Juez o Tribunal,

directamente y por si mismo.

Asi, este Tribunal cuenta con lo suministrado por
los Sres. Peritos del informe de inteligencia a través
del dictamen emitido, para aquellas parcelas que por
si mismo, no puede saber. Parte para ello de la
aportacidén conjunta de diversos documentos hallados en
distintas fechas y a varias personas, pero dque, Sobre
un mismo objeto, permite una visidén global gque por
mds prdéxima a la realidad resulta mds acertada, siendo
lo trascendente las explicaciones acerca de la propia
interrelacidén documental; la experiencia acumulada por
tales peritos a lo largo de mas de quince aflos sobre
E.T.A. y las organizaciones gue se mueven alrededor,
segun afirmaron, contribuye de manera eficaz al examen
de la wvinculacidén gque con aguélla se plantea en esta
causa, Yy esa maxima de conocimiento que han ido
adquiriendo resulta primordial en conjuncién con el
resto del material probatorio practicado, a fin de

desentrafiar lo que en este proceso ha sido planteado.

SEGUNDO. - La linea orientativa seguida por el
Ministerio Fiscal vy por la Asociacidén Victimas del

Terrorismo a fin de formalizar las pretensiones penales



para con los procesados, ha sido dirigir contra 1los
mismos el escrito de Acusacidédn por pertenecer al
movimiento Pro-Amnistia, que entienden, que es una
Organizacidén terrorista, con lo que, desde esta visidn

ha girado el proceso y la prueba practicada.

Es lo procedente, que aquellos acusados en guienes
no consta esa relacidén y si son miembros de otra
organizacidén distinta, al no haber sido el objeto del
procedimiento, resulten ajenos al planteamiento

procesal y de indole penal seguido.

Procede asi absolver a Juan Antonio Madariaga
Erezuma y a Ixone Urcelay Bengoechea, por cuanto, uno y
otra, tal como ellos mismos dijeron en el acto del

Juicio, son miembros de Senideak, actualmente Etxerat.

Asimismo y constando que es miembro de Gestoras
Pro-Amnistia, Julen Arzuaga Gumuzio, procede absolverle
del delito de Integracién en Organizacién Terrorista,

por el que venia siendo acusado.

Y ello por cuanto el acusado Julen Arzuaga
Gumuzio, estd ubicado en Gestoras Pro-Amnistia en el
drea de internacional que tanto por lo expuesto por él,
como en las comparecencias publicas, vy el ©propio
informe pericial de inteligencia, el uUnico dato es que
por su condicidén de letrado se encarga de la cuestidn
procesal de las extradiciones, lo que responde a una
pura labor del ejercicio de su profesidén, sin obrar
dato que le wvincule en otras tareas que superen aqguello
y que pudieron estar enmarcadas entre las conductas que
se describen en el relato féactico de una naturaleza

completamente diferente y en pro de E.T.A.,



procediendo, por todo ello, absolverle del delito de
Integracidén en Organizacidén Terrorista del que venia

siendo acusado.

TERCERO.—- Los Hechos Declarados Probados son
legalmente constitutivos de un delito de pertenencia a
organizacidén terrorista previsto y sancionado en 1los
articulos 515.2 del Cdédigo Penal y de atribuir a los
procesados Juan Maria Olano Olano, Julen Celarain
Erraste, Aitor Angel Jugo Alvarez, José Angel Amaro
Lépez, JeslUs Felipe Arriaga Ibarra, Jon Imanol Beascoa
Rodriguez, Jesus Maria Beaumont Barberena, Jorge
Chocarro Zoco, Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de
Arbulo, Aratz Estomba Iturriza, Ainoa Irastorza Otegui,
Xabin Juarista Arrieta, Julen Larrinaga Martin, José
Maria Olabarrieta Olabarrieta, Joseba Ifhaki Reta de
Frutos, Jagoba Terrones Arrate, Alejandro Velasco
Armenddriz, Asier Virumbrales Amendbar, fker Zubia
Urrutia, Tnaki Loizaga Arnaiz % Gorka Zulaica
Amochategui, por su participacidén voluntaria y directa
en los mismos. Ello en base a la conviccidén alcanzada
por este Tribunal a la luz de lo dispuesto en el
articulo 741 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
conforme al resultado de 1la prueba practicada y la

valoracidén de la misma gque ha sido efectuada.

El concepto de organizacién terrorista requiere,
segun la definicidén del articulo 515.2 del Cdédigo Penal
y conforme a la doctrina jurisprudencial, la existencia
de una organizacidén qgue tendra como finalidad 1la
realizacidén de acciones violentas contra las personas y
cosas, a fin de ©pervertir el orden democratico-
constitucional <con objeto de coaccionar socialmente

para la imposicidén de sus objetivos finales, siendo el



substrato primario la existencia de un grupo, banda
armada u organizacién, lo que exige la presencia de una
pluralidad de personas, unos vinculos entre ellos y el
establecimiento de cierta Jjerarquia vy subordinacién
(sentencia 146/2007 de 26 de julio y sentencia 556/2006

de 31 de mayo, entre otras).

En el plano subjetivo, tal permanencia o
integracidén requiere un caracter mas o) menos
permanente, nunca episddico, lo qgque a su vez exige
participar en sus fines, aceptar el resultado de sus
actos y eventualmente realizar actos de colaboracidn
que, por razdédn de su integracidn, se convierten en
actividades que coadyuvan a la finalidad que persigue
el grupo, realizacidén o posibilidad de realizacidn o de

llevar a cabo actividades de colaboracidén con la banda

(sentencia 886/2007).

Asimismo, la pertenencia o integracidédn constituye
una categoria de delito permanente en el qgue se
mantiene una situacién de antijuridicidad a 1lo largo
del tiempo en que, por la voluntad del autor se renueva
la accién tipica (sentencia T.S. de 16 de Jjulio de
2004), que no exige una actividad determinada, vy
también supone la prestacidén de algun tipo de servicio
para los fines de la banda, ya en el campo ideoldgico,
econdémico, logistico, de aprovisionamiento o de

ejecucidén del objetivo.

En el ordenamiento Jjuridico espafiol las bandas,
grupos u organizaciones terroristas constituyen un
subtipo agravado de la asociacidén ilicita para el que
se exige que la organizacidédn o grupo delictivo utilice

armamento, entendiéndose como tal las armas de fuego,



bombas de mano, granadas, explosivos u otros
instrumentos semejantes o que, mediante cualquier otro
modo, tenga por finalidad subvertir el orden
constitucional o alterar dgravemente la paz publica,
como viene a establecer el articulo 571 del Cdédigo
Penal y que es el elemento tendencial definidor del
delito de terrorismo segun seflald el Tribunal
Constitucional en sentencia 89/93 de 12 de marzo, due
califica la criminalidad terrorista como *“desafio a la
esencia misma del Estado democrdtico y genera un riesgo
especial de sufrimientos y pérdidas humanas”, o en la
sentencia 199/87 de 16 de diciembre, cuando afirma “el
caradcter de constituir un riesgo para el desarrollo de
la vida de los ciudadanos por el temor gque su actividad

i

crea”, ahadiendo que caracteristico de la actividad
terrorista resulta el ©propdésito de difundir una
situacidén de alarma o inseguridad social como
consecuencia del carédcter sistemdtico, reiterado y muy
frecuentemente indiscriminado de su actividad

delictiva”.

La sentencia de 27 de mayo de 1988 refiere como
elementos del delito de pertenencia en cuanto a la
accidén, el hecho de estar integrado en un grupo u
organizacidén, sindénimo ello de conexidén estable, siendo
el grupo u organizacidén el conjunto o pluralidad de
personas que, con idea de permanencia y estabilidad, se
enfrenta al orden juridico del Estado, en lo referente
a la antijuridicidad, que la actividad delictiva tenga
la suficiente entidad para ser rechazada por las normas
socio—-culturales de la colectividad, y en relacidén a la
culpabilidad, es necesario que se aprecie no sdélo la
voluntad del acto, sino que ademds se ponga de relieve

el mévil o finalidad de 1la accidén qgque debe ser el



causar 1incidencia grave en la seguridad ciudadana,

elemento tendencial del injusto.

A su vez, la sentencia del Tribunal Supremo
633/2002 destaca como especifica seflal de identidad
una férrea cohesidén ideoldgica que une a todos 1los
miembros que integran el grupo terrorista; cohesidn
ideoldgica de naturaleza claramente patoldgica dados
los fines que orientan toda su actividad que primero
ilumina el camino de la accidén y después da sentido vy
justificacién a la actividad terrorista, con finalidad
aquella, de subvertir el orden antisocial y alterar
gravemente la paz publica, gque como seflala la decisidn
marco de 13 de junio de 2002, estos delitos han de ser
cometidos para intimidar gravemente a una poblacién,
obligar indebidamente a los poderes publicos o a una
organizacidén internacional a realizar un acto o a
abstenerse de hacerlo o desestabilizar gravemente o
destruir las estructuras fundamentales politicas,
constitucionales, econdémicas o sociales de un pais u

organizacién internacional.

Finalmente, resaltar lo expresado en sentencia del
Tribunal Supremo de 21 de mayo de 2002, al exponer dgue
“terrorismo es una forma de delincuencia organizada que
se 1integra por wuna pluralidad de actividades que se
corresponden con los diversos campos o0 aspectos que se
pueden asemejar a una actividad empresarial pero de

naturaleza terrorista”.

CUARTO.- Establecidos los elementos definitorios de
la organizacidén terrorista, los procesados en tanto en
cuanto pertenecen al movimiento Gestoras Pro-Amnistia

son integrantes de una organizacidn terrorista



desvelado tanto desde el propio organigrama en dque se
ubican y operan, como en las funciones que desarrollan,
y en uno y otro caso en pro de una finalidad subversiva

al marco constitucional espanol.

Se ha dejado para 4ultimo lugar, de las citas
jurisprudenciales resefnadas, la dque precede a este
razonamientos por cuanto, es claro que G.P.A. no usa
armas en los términos recogidos en otras resoluciones
transcritas pero se ha hecho expresa mencidén al
organigrama por cuanto es un sector social, que no
tiene un cometido violento mediante el wuso de las
armas, pero desplegando otras actividades sobre las que
se volverd, es un reparto de tareas en gque en un unico
planteamiento, el preconizado en términos politicos por
la Izguierda Abertzale, la encargada de materializar la
presentacién de acuerdos para la resolucidén de la que
todos denominan “resolucién del conflicto politico”, es
E.T.A. que siendo un frente de accidén armada es, a su
vez, el frente negociador y unica interlocutora en ese
proyecto de construccidén nacional y soberanista, de que
G.P.A., sin iniciativa propia, a la par que la lucha
armada, suspensa ésta o en actividad, despliega su
cometido bajo esa planificacién y en orquestada
acumulacién de las fuerza que cada sector aporta no
sélo por un ideario comin sino asumiendo, aceptando y

contando con la lucha armada.

Y esto es asi por cuanto todos, y en este caso,
E.T.A. y Gestoras Pro-Amnistia son militantes de un
mismo proyecto politico para Euskal Herria en que la
accién armada no se concibe violenta, sino en defensa
de los derechos de “Euskal Herria”, no siendo

equiparable para estos si se ejerce aquella a la



proveniente de Espafla y buscan la alteracidén del marco
constitucional con replieqgue de las instituciones de
dicho Estado, en el qgue el régimen autondmico no
satisface el ideario soberanista; de ahi la existencia
de las formas de lucha desde una y otra, en tanto
perdure la actual estructura derivada de la

Constitucidén Espanola.

QUINTO. - Al hilo del relato factico de 1la
presente resolucidén, la vinculacidédn de Gestoras Pro-
Amnistia con E.T.A. lo es desde el mapa organizativo de
la “Izguierda Abertzale”, expresidn ésta que el
Tribunal emplea, por cuanto es la referida en la
documentacidén que ha sido analizada, y, a cuyo partir,

se efectian las consideraciones que se expondran.

En el documento “Evolucidn politica de la
Izquierda Abertzale” (tomo 28, anexo 1), intervenido el
6 de marzo de 2001 en la sede de Haika, obrante en las
Diligencis Previas n°157/99 en el Juzgado Central de
Instruccidén n°5, se describe que:

“El M.L.N.V. estd practicamente definido en 1979:

KAS reune a E.T.A., ASK, LAB, HASI y JARRAT.

H.B.

Otros organismos sectoriales no integrados en KAS,
como Gestoras.

El M.L.N.V., es una rica experiencia organizativa,
autna la pluralidad de organizaciones sectoriales con la
comunidad de objetivos tacticos, en una sdélida unidad
de accidén politica. Cada organismo disefla sus lineas de
intervencidén sectoriales pero se procurard esas lineas

se amolden a un disefo comun.”



Y en el documento “remodelacidén organizativa,
resoluciones del KAS nacional”, intervenido el 29 de
marzo de 1992 en Bidart a Arrequi Erostarbe, Francisco
Mujica Garmendia vy José Luis Alvarez Santacristina,
responsables de ETA (tomo 28, anexo 3), obrante en
las Diligencias Previas 75/89 del Juzgado Central de
Instruccidén n° 5, acumuladas al Sumario 18/1998, en
relacidén a KAS se dice:

“La principal sefla de identidad de KAS, durante
muchos afios es su definicidén de los objetivos politicos
de la Izquierda Abertzale.

KAS es una estructura unitaria o amancomunada, no
una organizacidén, de la que KAS nacional es el marco
superior de direccidén de KAS. A é1 le corresponde la
elaboracién vy decisidén de la estrategia vy linea
politica global del M.L.N.V.

Su composicidén estard formada por responsables de
todas las organizaciones mas un responsable de
Iparralde y dos responsables de KHK. Se reafirma la
necesidad del voto de calidad de la Organizacidén como

vanguardia del bloque”.

En el documento “Ponencia KAS. Blogque Dirigente”
(tomo 28, anexo 2), encontrado el 19 de septiembre de
1994 en una fabrica clandestina de explosivos de
E.T.A., obrante en diligencias ©previas 365/95 del
Juzgado Central de Instruccidén n° 4, y en el que figura
al final del mismo junto al anagrama de aquella, el de
ASK, se dice:

“Los ASK por su pertenencia al bloque desarrollan
una tarea coordinadora, globalizadora e integradora de
todas las organizaciones sectoriales populares
(Gestoras Pro-Amnistia).. dotdndolas de la orientacidn

KAS".



“El movimiento wvasco de liberacién nacional vy
social qgue nos viene desarrollando en los Uultimos
veinte aflos, consecuencia de unas condiciones objetivas
de realidad nacional y de clase y de unas condiciones
subjetivas de conciencia y voluntad revolucionaria, ha
tenido en la Organizacién E.T.A. su eje y pilar

basico”.

Del andlisis de estos documentos se deduce que
Gestoras Pro-Amnistia no esta integrada en la
coordinadora KAS, donde si figura E.T.A., pero se le
dota a aquella de esa misma orientacidén a través del
movimiento ASK, que si se incluye en su seno, Yy, €S
para todo el M.L.N.V. en el que se inserta Gestoras

Pro- Amnistia, tal orientacidén KAS.

Cuando en los documentos se habla de la
Organizaciédn, ésta es E.T.A., tal como, se
autodenomina.

En el penultimo de los documentos reseflados se
dice que:

“KAS tiene un proyecto politico estratégico gue
pasa por la alternativa tactica de ruptura democrdatica
y por los objetivos estratégicos de una Euskal Herria,
reunificada, independiente 'y socialista, tiene 1la
concepcidén de que la lucha armada, interrelacionada con
la lucha de masas y la lucha institucional, al servicio
esta Ultima de las anteriores, constituye la clave del
avance y el triunfo revolucionario.

La organizacidédn como bloque permite utilizar con un
mismo sentido estratégico y revolucionario la eficacia
de la descentralizacidén téactica de 1las luchas y el

efecto acumulativo de las mismas”.



Por la Letrada Sra. Zulueta se indicdé que si en el
afio 1995, en lo que todos estdan de acuerdo, y asi
consta, desaparecid el movimiento ASK, también

desaparece la vinculacidén antes referida.

Esta afirmacidén no se comparte, por cuanto,
precisamente haciendo un recorrido  histérico, aun
cuando, ese movimiento revolucionario vy popular qgue
coordinaba dotandole de la orientacidén KAS a Gestoras
Pro-Amnistia se extinguid ese ano, la relacidn
vehicular entre ésta y E.T.A. pasa a ser desde la
propia KAS, si bien vya no como coordinadora ésta

ultima, sino cuando se configura como organizacidn.

Tal hilo conductor se recoge en el texto del
Zutabe, boletin interno del aparato politico de E.T.A.,
n° 72 de septiembre de 1995 (tomo 25), que se encontrd
el 17 de noviembre de 1995 en Francia, con ocasidén del
asalto a un polvorin en la localidad de La Rochelle,
obrante en las diligencias previas 365/95 del Juzgado

Central de Instruccidédn n° 4.

Este boletin encabezado con “Txosten Obokona”, en
relacidén al analisis % situacién politica %
organizativa recoge que:

“FEra muy negativa, y estaba claro que la Izquierda
Abertzale estaba tocando fondo en una crisis que se
ahogaba con la dificultad para recuperar la confianza
en la organizacidén desde el 92.

Dudas sobre la linea estratégica y que la

organizacidn que debia realizar el trabajo de

dinamizacidén en la Izquierda Abertzale, KAS, no cumplia

esta funcidén, es por eso por lo Qgue encaminamos un



cambio total tanto en lo que corresponde a la teoria
estratégica como a las 1iniciativas practicas vy al
modelo organizativo.

El examen final de KAS: esta organizacidén demostrd

que tenia capacidad para incidir desde abajo hacia

arriba”.
Coincide esta reflexidn de E.T.A. con las
explicaciones dadas por los Sres. Peritos de la

pericial de inteligencia cuando relataron el profundo
cambio que se hizo en KAS, que pasdé de ser una
coordinadora a una organizacidén y cuya remodelacidn se
llevd a cabo en dos fases por los procesos denominados
Hormiga y Cangrejo, cuya virtualidad, era esa misma que
decia E.T.A., esto es:

“Desde abajo hacia arriba”, para asi infiltrarse en
todas las estructuras de la Izquierda Abertzale en la
que se encuentra, tal como se viene identificando,

Gestoras Pro-Amnistia.

De todo ello cabe concluir que el hecho de que
desapareciera el movimiento ASK en el afio 1995 y que
era la que a su través dotaba a Gestoras Pro-Amnistia
de la orientacién de KAS, en cuyo seno se encontraba
E.T.A., no se tradujo en desvinculacién, sino al revés,
quedando vinculada directamente desde la organizacidn
KAS, tal como expone E.T.A. en su documento interno,
por cuanto es la labor de aquella la de dinamizar a
toda la Izquierda Abertzale en cuyo seno se encuentra

Gestoras Pro-Amnistia.

Tal es asi que en el documento encontrado e
intervenido en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de

Bilbao el 31 de octubre de 2001 (tomo 29, anexo 21)



titulado “EZKER ABERTZALEAREN ILDO POLITIKOA/LINEA
POLITICA DE LA IZQUIERDA ABERTZALE 2000/2001”, éste en
el apartado sobre el mapa organizativo de la izguierda

abertzale, se recoge asi:

1.- La Organizacién.

2.— SEGI.

3.— BATASUNA.

4.- LAB.

5.- Gestoras Pro-Amnistia.

Con ello se qguiere significar que, si bien en el
documento que fijaba el mapa organizativo de la
Izquierda Abertzale a fecha de 1979 en la composicién
del M.L.N.V. figuraba Gestoras al margen de la
coordinadora KAS pero en el seno de aquel, en este
ultimo reseflado aparece por derecho propio en las
estructuras de la Izquierda Abertzale que se encabezan
con E.T.A. y que tal como reza la n°® 5 es Gestoras Pro-

Amnistia.

De manera que la no mencidén a KAS es porgque ésta
es un instrumento vehicular entre E.T.A. y el resto de
movimientos qgque constituyen las anteriores estructuras,
tanto institucional como de masas, y cuya funcidn, que
yva se ha dicho, es velar por que éstas lleven a cabo el

desarrollo sectorial que a cada una le corresponde.

No hay que olvidar que Gestoras Pro Amnistia tenia
ya asignada una clave para preservar la
confidencialidad, al igual que el resto de las
estructuras; ello aparece en el documento *“Kdédigos
Berriak/Cébdigos nuevos”, encontrado con motivo de la
detencidén del responsable de E.T.A. Dorronsoro el 6 de

agosto de 1.993 (tomo 28, anexo 4).



Por el Letrado Sr. Inaki Goyoaga en su informe se
afirmé que Gestoras Pro-Amnistia era un movimiento de
masas y que no era de Izquierda Abertzale, como
contraponiendo o excluyendo lo uno a lo otro, cuando
resulta que el hecho de que efectivamente se trate de
un movimiento de esa naturaleza no la margina de su
inclusidén en dicha Izquierda Abertzale, pues son 1los
propios documentos aludidos los que la insertan en su

Seno.

Tras la desaparicidén de la organizacidén KAS, con
igual cometido y estructura organizativa, aparece la

organizacidén EKIN, que se presentd publicamente en

noviembre de 1999, configurédndose también como
instrumento entre los movimientos sectoriales,
institucional y de masas, y E.T.A.

Ello aparece en el documento denominado “politica
de la TIzquierda Abertzale 2000/2001” (tomo  25),
intervenido en fecha de 14 de septiembre de 2000 en el
domicilio de Olatz Eguiguren Embeitia, en procedimiento
en margen de éste y en el que se dice:

“Doble misién de dinamizacién y direccidn, la
organizacién EKIN, siendo su trabajo sobre todo la de

dinamizacién de los campos”.

Para situar a EKIN como sustituta de la
organizacién de la que E.T.A. dijo gque tenia capacidad
para incidir desde abajo hacia arriba, es decir, KAS,
en el documento obrante al tomo 30, anexo 34,
intervenido en el registro de la sede de EKIN en
Pamplona el 14 de septiembre de 2000 en el

procedimiento 6/2000 del Juzgado Central de Instruccidn



n°® 5 encabezado por “Nafarroa”, se describe el mapa
organizativo por ciudades % otras poblaciones
analizando si hay nucleos y asambleas, el numero de
componentes, o bien si hay que completarlos y “hacer
seguimiento”; asi, se dice:

“Los qgque han entrado en el nucleo: el responsable
de la apuesta de presos (G.P.A.), el responsable del
area jévenes (miembros de J) y el responsable
provisional del nucleo. Se buscard ahora el de unidad
ciudadana y el de socioeconomia, hasta buscar otro, el
que hay, se wubicard en la asamblea, por falta de
tiempo. El1 de la ensefianza quiere trabajar en el ambito

de la zona”.

En el documento ya mencionado, “Evolucidén politico-
organizativa de la Izquierda Abertzale”, se dice:

“KAS se estructurardn en pueblos y barrios y sus
militantes deberédn estar inmersos en dindmicas reales.

Casi nadie trabajara solo para la estructura”.

Se advierte asi qgue EKIN se ubica, igual que 1la
funcionalidad de la organizacién KAS y para ello por
gunes o nucleos y asambleas, con representantes de
todos los sectores, lo gque también se recoge en el
documento “El1 Proceso Politico: estructuracidédn interna
y situacidén de la efectividad politica”, intervenido en
el domicilio de Carlos Ifiigo Blasco el 12 de septiembre
de 2000 obrante las Diligencias Previas 222/2000 del
Juzgado Central de Instruccidén n°® 3, en el qgue se
describe al nucleo, al nlUcleo nacional y la permanente
provincial; persona ésta no imputada en el presente
procedimiento y que los Sres. Peritos 1le atribuyen

pertenecer a la organizacidén EKIN.



SEXTO.- Establecido el mapa organizativo de la
Izquierda Abertzale, vya se dijo que E.T.A. es la
Vanguardia vy en las decisiones a tomar en el KAS
nacional, en la etapa en gque KAS era una coordinadora,
tenia voto de calidad en la definicién de los objetivos
politicos de la Izquierda Abertzale, siendo esto como
ya se ha dicho también, la principal sefla de identidad

de KAS.

Desde esa conceptuacidén se planted la “Alternativa
KAS”, en cuya coordinadora como se viene reiterando se
encontraba E.T.A., y en el afo 1995 la propia E.T.A.

planted la denominada “Alternativa Democratica”.

De la Alternativa KAS, E.T.A. dijo en el documento
“ETA REN EKIMENA”, iniciativa de E.T.A., encontrado en
una taberna Herria en San Sebastidn el 29 de junio de
2000 (tomo 30, anexo 37, de las Diligencias Previas n°
148/2000 del Juzgado Central de Instruccidén n° 3) que:

“La Izguierda Abertzale 1impulsé vy aceptd una
plataforma para que Euskal Herria pudiera negociar
frente a frente con Espaha y tras la traicidén siguid
defendiendo esa plataforma de minimos, la Alternativa
KAS y sobre una tdctica militar y sobre una relacidén de
fuerzas.

La Izquierda Abertzale ha interiorizado gue somos
nosotros mismos quienes podemos y debemos construir
Fuskal Herria sin quedarnos a la espera de una posible
organizacidén, rompiendo las cadenas dgue nos atan a
Espana y Francia, fortaleciendo las vias en los caminos

de nuestro pueblo”.

Gestoras Pro-Amnistia, en relacidén a la

Alternativa KAS, vya en el ano 1986 en el documento



aportado por las defensas de los procesados
“Entrevistas con las Gestoras Pro-Amnistia” (documento
n® 76), un portavoz de ese movimiento decia:

“La definicién de los objetivos estratégicos no
corresponde a Gestoras, somos conscientes de que la
Amnistia solo puede darse como una coyuntura politica
distinta, en el marco de la Alternativa KAS, por
ejemplo, pero como organismo no podemos entrar en esa

discusidén”.

En lo que se refiere a la Alternativa Democrdatica
planteada por E.T.A., en el documento ya significado
“Iniciativa de E.T.A.”, tiene dicho:

“E1l proceso democratico que se menciona en la
Alternativa Democrdatica, debe encargarse sector por
sector.

Durante la Alternativa Democrdatica se realizd una
adecuacidén muy importante respecto al planteamiento de
negociacidén existente hasta entonces, Euskal Herria
debia decidir por si misma qué tipo de cambio deseaba.

Con la publicacién de la Alternativa Democratica,
que ocupd el lugar de la Alternativa KAS, la Izquierda
Abertzale fue capaz de nuevo de socializar la solucidn
politica de la base del conflicto gque enfrenta a Euskal
Herria con Francia y Espana.

La Izquierda Abertzale, ademds de definir 1los
minimos necesarios para superar el conflicto en el

camino para definir su propio proyecto politico”.

En el ZUTABE n° 72 del aparato politico de ETA, va
referido, esta organizacidén afade:
“Durante estos uUltimos afos la puesta al dia y el

desarrollo de 1la alternativa KAS ha sido un tema



continuo de debate. Un elemento nuevo de ese debate ha
sido la propuesta que ETA hizo publica en abril del 95.

Esta propuesta da una nueva formulacidén para
avanzar en la solucidén del conflicto gque enfrenta a
FEuskal Herria con el Estado espahol, pero sobre todo
hace publica una formula para que se le dé la palabra
al pueblo, mediante la propuesta del proceso
democrdtico a desarrollar en Euskal Herria.

Tal vy como se clarificdé en el debate, la
Alternativa KAS relne dos sentidos diferentes en si, la
reivindicacidén que se debe de pactar con el Estado
espafiol por un lado, vy el acuerdo interno de la
sociedad vasca por el otro. Con el paso de los ahos, la
Alternativa KAS, que en un principio deberia ser de
toda la sociedad vasca o al menos de 1los partidos
abertzales, quedd en manos de la izquierda abertzale, vy
por lo tanto, la tendencia al patrimonialismo y a la
disminucién de las reivindicaciones se ha ido
enraizando. Se ha llegado a confundir lo gue son unos
derechos democrdaticos con un programa O proyecto
politico de un partido. Debemos evitar que ocurra 1o
mismo.

En la propuesta que hizo publica ETA esas dos
direcciones quedan claras, y el contenido de la
negociacién y el acuerdo con el Estado espafiol se situa
en la consecucién de las condiciones y puntos minimos
para poder desarrollar ese proceso democratico con la
participacidén de toda la sociedad vasca”.

En ese mismo documento se ahade:

“Fsa propuesta nos demanda que sigamos organizando
el movimiento social vy los sujetos protagonistas
activos, pues la propuesta ETA se puede resumir en “Dad
la palabra al Pueblo”, vy en Euskal Herria existen

muchas opiniones sobre muchos temas”.



Pues Gestoras Pro-Amnistia tiene dicho en el
documento “Reflexionando” encontrado en la sede de
Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao (tomo 29, anexo 19), en
el qgue se hace un estudio de 1la estructura de 1la
Izquierda Abertzale para fijar su linea:

“Rebobinar el esquema politico y proyectarlo de
nuevo, el que renovd durante la década de los 90 y los
planteamientos estratégicos de su estrategia politica:

Alternativa Democratica”.

Los Sres. Peritos expusieron en la sesidén del
Juicio Oral del 14 de mayo de 2008 que a partir del ahno
1998 Gestoras Pro Amnistia asumié la funcidén de
difundir la Alternativa Democrdtica, por cuanto en una
primera fase E.T.A. se lo habia encargado a Herri
Batasuna hasta que se inicidé el proceso seguido contra

la Mesa Nacional de dicho partido politico.

En el documento ya resehado “Iniciativa de
E.T.A.”, en que ésta da explicaciones acerca de la
propuesta de acuerdo que hizo en 1998 a PNV y a EA, se
dice:

“Debido a razones de discrecidn, toda la militancia
no ha conocido desde el primer momento cada una de las
concreciones de la misma. El1 desconocimiento de 1los
detalles ha generado un malestar entre la militancia de
la Izquierda Abertzale.

Cuando marcamos las lineas de actuacidén pensamos
que las mismas, junto con la lucha armada, serviran
para cambiar y mejorar las condiciones.

La Organizacidén acostumbra a marcar las lineas
generales vy deja las concreciones en manos de 1los

agentes, porque pensamos que cada agente conoce mejor



que nadie como debe plasmarse esas lineas generales
dentro de su campo de accidén y de lucha.

La Izquierda Abertzale desarrolla una lucha
organizada e insertada en la sociedad, que nadie piense
que las tareas, los métodos de trabajo y los objetivos

y demds no necesitaban ser mejorados”.

Pues Dbien, en el documento encontrado en la sede
de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao (tomo 29, anexo 25),
titulado “2000/2001 EZKER ABERTZALEAREN ILDO
POLITIKOA/LINEA POLITICA DE LA IZQUIERDA ABERTZALE"”, se
dice:

“La publicacidén de 1los documentos de E.T.A. ha
dejado al descubierto algunas debilidades.

Ha costado mucho interiorizar la iniciativa.

Casi toda la informacidén aparecida era vya sabida
(publica o al menos en las estructuras).

La publicacidén de los documentos en cierta medida
puede dificultar otra iniciativa de este tipo.

Se ha perdido uno de los valores que la Izquierda
Abertzale consiguidé en la fase politica anterior, la de

trabajar al unisono”.

Estos documentos, se han destacado por cuanto
ponen de manifiesto que E.T.A., aparte de 1la 1lucha
armada, junto a ésta, encabeza iniciativas de
naturaleza politica que los demds sectores no tienen
capacidad de plantearla por si mismo, y si pasar de 1lo
tedrico de éstas a lo practico o en su desarrollo, de
manera que la vinculacidén que se viene exponiendo no es
s6lo desde el disefio o mapa organizativo de la
Izquierda Abertzale, sino desde 1las funciones que en
ésta tiene E.T.A. frente a las demds, lo que coincide

con lo que afirmaron los Sres. Peritos de la pericial



de inteligencia al decir en la sesidén del Juicio Oral
del 13 de mayo de 2008 que en el planteamiento
leninista c¢léasico la direccidédn 1la tiene el partido
politico, y que E.T.A. en su singularidad conserva
aquella por ser el brazo armado hasta tanto 1la

consecucidén del objetivo.

Pero, ademds, cuando E.T.A. dice que:

“La mayoria de sus militantes estaban en prisidén”.

Desde Gestoras Pro-Amnistia, segun documento n° 76
aportado por las defensas ya aludido, el portavoz por
Navarra de dicho movimiento decia:

“Tradicionalmente ha habido presos en las listas
electorales porque votarles a ellos es votar al
colectivo de presos y los objetivos que persigue la
lucha. En realidad nuestros parlamentarios son el
colectivo de presos, porque son ellos y su
organizacidén, los que tienen gue parlamentar y aportar

soluciones para este pueblo”.

Es claro gue para Gestoras Pro-Amnistia, E.T.A. no
es s6lo una faccidén armada sino que es el frente
politico por cuanto, segun ellos mismos exponen, son

sus representantes de esa indole.

No sélo se parte de ello por Gestoras Pro-Amnistia
sino que, ademads, en lo que se refiere a 1la lucha
armada, tiene dicho en el documento “EZKER
ABERTZALEAREN ILDO POLIKOA/LINEA POLITICA DE LA
IZQUIERDA ABERTZALE” (tomo 29, anexo 21), encontrado en

la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao, que es:



“Necesario aclarar que la lucha armada de E.T.A. es
conseguir 1los derechos gque le corresponden a Euskal
Herria.

Interrelacidn de forma de lucha armada,
institucional y de masas que en esta fase tactica
vuelve a adquirir cardcter especifico. La
complementariedad de las formas tdcticas y la unidad de
contenido estratégico, constituye el eje central en la

resolucién de las contradicciones en el proceso”.

Asimismo, en el documento ya resefado y titulado
“2000/2001 1linea politica de la Izgquierda Abertzale”,
se dice:

“E1l falso debate en referencia a la lucha armada,
no hay debate sobre ello, de haberlo en la aclaracién
de la linea politica, y todas las organizaciones tiene

necesidad de ello”.

Coincide también con lo expuesto por Gestoras Pro-
Amnistia, seguin el documento n° 80 aportado por 1las
defensas, en que en trabajo presentado en nombre de
aquélla se afirma:

“Al margen de que estemos de acuerdo o no con esta
opcidn, conviene no olvidar que ésta siempre surge como
respuesta a una imposicidén, que tiene como objetivo el
logro de un derecho fundamental, que en ese sentido la
respuesta violenta desde Euskal Herria no surge con
E.T.A., en definitiva que eso que con tanta facilidad
se califica como terrorismo, mucho nos tememos que para
huir de la profundizacién en el andlisis y el debate es
la expresidn violenta que en determinados momentos
adopta un enfrentamiento que tiene unas causas

politicas evidentes.



Desde esta perspectiva, identificar violencia
unica y exclusivamente con E.T.A. y para su
desaparicidén sin méas, ademds de un ejercicio de cinismo
supone una clara mentira a la luz de la historia lejana
y reciente. Mientras exista la injusticia que provoca
el enfrentamiento, ademds de que se mantendra la
violencia de un estado sobre un pueblo, tampoco se
garantizard el no resurgimiento de nuevas formas de

respuesta violenta”.

En el mismo documento, que data de 1993, se
pregunta a GGAA (Gestoras Pro-Amnistia), ca qué
responde entonces el fendémeno de E.T.A.?, a lo qgque se
contesta que “responde a la necesidad de que se ejerza
el derecho de Autodeterminacidén.”

Ello coincide con lo que en ese documento “Iniciativa
de E.T.A.”, ésta dice:

“Seria una mentira tan grande como decir que el
problema de Euskal Herria, es que E.T.A. responde a la
opresién utilizando la lucha armada. No habra paz si

ésta no se busca en los derechos de Euskal Herria”.

Esta percepcidén y asuncidén por parte de Gestoras
Pro-Amnistia de la lucha armada de E.T.A. es sdélo el
mantenimiento de lo que ya desde la coordinadora KAS se
decia, segun documento va reseflado “Remodelacidn
organizativa, resolucidédn del KAS nacional”:

“KAS tiene un proyecto politico estratégico dque
pasa por la Alternativa tactica de ruptura democrdatica
y por los objetivos estratégicos de una Euskal Herria
reunificada, independiente 'y socialista, tiene 1la
concepcidén de que la lucha armada interrelacionada con

la lucha de masas y la lucha institucional, al servicio



esta Ultima de las anteriores, constituye la clave del

avance y el triunfo revolucionario”.

Asi las cosas, se revela por la documentacidén que
ha sido plasmada, tal como se ha indicado, gque es
E.T.A. el frente de las propuestas politicas, dque le
incumbe la negociacidén, que los demds sectores o
movimientos no tienen capacidad de definir o fijar 1los
objetivos estratégicos en lo que se someten a aquella,
que disena la estrategia general, y que para ello se
parte de la aceptacidén de 1la lucha armada, pues se
concibe a quién la despliega, no sdélo como defensor en
la lucha por los derechos de Euskal Herria, sino como
representante politico para el logro de aquéllos,
siendo todo ello lo que vincula nuevamente a Gestoras

Pro-Amnistia con E.T.A.

Para finalizar este apartado, esta organizacidén en
el reiterado documento “Iniciativa de E.T.A.”, tiene
dicho:

“La via propuesta por la Izquierda Abertzale hace
veinte anos, esto es, la de avanzar la democracia
vasca, no consiguidé un acuerdo, y como consecuencia el
mundo Abertzale se divididé en dos caminos diferentes:
entre aquellos gque partian desde la aceptacién “de
facto” de la legislacidén impuesta por Espafa, y entre
aquella via que, aceptando como legitimos todos 1los
instrumentos con los que cuenta un pueblo para
responder a la imposicidn, pedia la ruptura con

Espana.”

SEPTIMO.- En el relato féctico de esta resolucidén
se expusieron los puntos a que se contraia la

“Alternativa KAS”, mantenidos en las posteriores, asi



la planteada por E.T.A. en 1995 como “Alternativa
Democratica”, siendo uno de ellos el de la Amnistia, vy
otro el relativo a la expulsidén del territorio del Pais
Vasco de las Fuerzas de Seguridad del Estado, 1lo que
nos lleva descender a las funciones que le corresponden

en el diseflo antes expuesto a Gestoras Pro-Amnistia.

En el documento aportado por las defensas titulado
“Nuevo Paso del Movimiento por la Amnistia”, se dice:

“E1l problema de los presos vascos y huidos, no es
algo que haya nacido en el siglo XX, los ©presos
politicos y huidos surgieron en la primera revuelta
contra la voluntad politica impuesta desde fuera y de
manera violenta, la lucha por la libertad es tan vieja
o nueva como el citado asunto”. Euskal Herria es un
pueblo que nunca ha olvidado a sus presos y huidos. Asi
los presos que habia en aquél entonces no se alistaron
en la lucha por el fin del frangquismo, sino en defensa

de la soberania de Euskal Herria”.

En el documento n° 95 aportado por las defensas
junto al escrito de conclusiones provisionales,
titulado “V Asamblea-Gestoras Pro-Amnistia”, de cuyo
texto se deduce que es del afo 1.989, se significa que:

“Entendemos proceso de negociacidén politica, como
alternativa que el M.L.N.V. ofrece.

El colectivo de presos hace que se constituya un
frente mads dentro del M.L.N.V. en la lucha politica por
la Amnistia” y “ser un frente de lucha.

El papel de Gestoras Pro-Amnistia entre otras
mayor nivel de lucha entre presos vy la calle,
complementariadas y coordinacidén son fundamentales en
el marco del objetivo que es la Amnistia.

Distingue entre:



1) Refugiados: es de total clandestinidad.
Gestoras Pro-Amnistia: tomar conciencia de las
campafas de boicot a productos franceses

2) Deportados: atencidn y contacto %
conciencia de que se encuentran en esa
situacién como represalia por sus convicciones

politicas”.

En sintonia con ello, en el documento n° 35 del
lado de 1las defensa de 1los procesados, en el 4drea
“demokratikoak” de Gestoras Pro-Amnistia se recoge que:

“Es preciso traer a todos los presos y huidos, no
en un elemento condicionador puesto por capricho o
placer, sino la garantia del mismo proceso”, y antes
refiere:

“Si en ese proceso no se garantiza la
participacidén libre y directa de todos los wvascos no
serda democratico, por lo tanto no garantizarada la

solucidén”.

Coincide con ello lo expuesto por E.T.A. en el
documento “Iniciativa de E.T.A.”, cuando dice:

“Puesto que la existencia de presos politicos o de
guerra es consecuencia del conflicto que vive Euskal
Herria y su liberacidén deberia situarse en unos
parametros de solucidén al conflicto. Y puesto gque son
ciudadanos wvascos, su participacién en el proceso de
reconstruccién debe ser reclamada en todo momento:
cuando llegard su liberacidén no es un debate que deba
abordarse linealmente, sino un derecho légico a

conseguir por medio de la lucha.”

Esta participacién a la que aluden tanto E.T.A.

como Gestoras Pro-Amnistia se encuentra, con el



obstaculo del arrepentimiento y de la dispersidén de los
miembros de la organizacidén terrorista E.T.A., en
centros penitenciarios fuera del Pais Vasco, pues uno y

otro quebrarian tal pretensidn.

Como quiera que una |y otra medida operan
desfavorablemente a la participacidén en el ideario
politico a alcanzar de los que denominan *“los presos
politicos wvascos”, si se acogen a aquellas, E.T.A.,
segin documento intervenido a Kepa Picabea Ugalde,
miembro de E.T.A., con ocasién de su detencidén en
Hendaya en fecha de 7 de julio de 1994 (tomo 34, anexo
7) y obrante en diligencias previas 365/95 del Juzgado
Central de Instruccidén n° 4, tiene dicho 1lo que sigue
y fechado en abril 1994:

“Otro punto para hablar o clarificar es el de “los
arrepentidos”. El mismo punto sobre la informacidén que
nos llegd, parece que estdis wutilizando dos varas
diferentes para medir vy esta dinamica, en nuestro
parecer, no es nada correcta: 12, por la misma razdén -
no hay arrepentidos buenos ni malos—, 22, esta dindmica
creara consecuencias que se nos escaparian de las
manos. A los seguidores de esta modalidad es “el caso
de dar jabén”. Cuando un compaflero opta por una postura
como ésta tiene que ser con todas las consecuencias.
Actualmente, el enemigo, acaso por la coyuntura, no
tiene la necesidad de utilizarles o de airear la
propaganda, por eso desde gue una persona entra en esta
via, objetivamente se convierte en intermediario del
enemigo, es decir, en arma en contra del colectivo vy
del M.N.L.V. Por ello no podemos hacer ningtn tipo de
diferenciacidn”.

Mds adelante afiade:



“Otra opinidén es que podria suceder que se jugara
con los compafieros que estuvieran en la representacidn
(cambios de <carceles) con intencidén de romper la
representacidn, se les machacara v, en el mismo
sentido, algunos de los miembros de la lista pudieran
estar en total aislamiento o como de alguna forma, bajo
el completo control de 1los “perros”. En este caso,
creemos que este compafiero no seria capaz para esta
tarea -por la seguridad- y tendria que pasar su tarea a

otro camarada del mismo mako”.

En prdctica coincidencia con ello, en el documento
n° 76 del ano 1986, aportado por 1las defensas, en
entrevista a Juan Maria Olano Olano, éste decia:

“Las Gestoras no nos sentimos ni representantes,
ni representados por aquellos presos qgque abandonando
los intereses del colectivo optan por una salida

individual.”

Fue por ello por lo que E.T.A. habia creado dentro
de la estrategia general, el frente de cdarceles, en el
que se imponia ademds a los presos las instrucciones
que habian de seguir, tal como recoge el documento
intervenido al responsable de E.T.A. Dorronsoro,
detenido en Paris en fecha de 6 de agosto de 1993 (tomo
34, anexo 3, obrante en las Diligencias Previas n?°
75/89 acumuladas al sumario 18/88 del Juzgado Central
de Instruccién n° 5), y al que los peritos llamaron “E1
archivero” de E.T.A.:

“Hola amigos:

Aqui nos tenéis de nuevo, queriendo responder a
algunas cosas que nos hicisteis saber en vuestra ultima
comunicacidén. No nos extenderemos y, por consiguiente,

nos cefiremos al hilo:



Nos haciais observacidén de la mencidén sobre la
lucha de masas que se hacia en la llamada “Carta a 1los
Presos”, diciendo que no la veiais bien. Y tenéis toda
la razdén, el tema es gue parece gue habéis tenido una
pequefia confusién entre la “Carta a los Presos” y el
trabajo “Estrategia de la Carcel”. Como os daréis
cuenta, junto con la “Carta a los Presos”, os remitimos
un borrador de estrategia (precisamente, el borrador de
la “Estrategia del Frente de Carcel”) _Bueno, pues el
tema es que qgqueriamos saber vuestra opinidén sobre ese
borrador (no sobre la “Carta a los Presos”). Por eso
mismo, la que os remitimos ya se encontraba preparada
por aquel entonces, teniendo en cuenta que ese trabajo
que correspondia al “Frente de Carcel” se situa en otro
mads grueso sobre la “Estrategia General”. Que quede
claro, pues, dgque esa mencidén famosa sobre la lucha de
masas no se debia exponer en la carta que se debia
remitir a los presos. Si en cambio, (al menos en
nuestra opinidén), en cualquier trabajo estratégico del
Frente de Carceles.

El tema es cdmo, vista la importancia que tiene el
Frente de Carceles en el proceso, decidir qué tipo de
ofensiva podemos llevar a cabo, sin dejar en un segundo
nivel la ofensiva que debe asimismo 1llevarse en el
resto de frentes. Asi, no tenemos ningun tipo de dudas
sobre el paso que debe darse en el Frente de Carceles,
pero también creemos que debe situarse en una ofensiva
general de gran importancia y que esté algo coordinada.
Asi se nos convertiria en un acto anual. Estamos
preparando algo y en funcidén de que sea revisada como
es debido, os remitiremos la planificacién.

Pasando a otro tema, a todos los presos se les
debe hacer saber lo siguiente: a) nadie ofrecerd ningun

tipo de entrevista de forma previa, ni a los medios de



comunicacidén del MLNV ni al resto de ellos; b) de darse
solicitudes de este tipo, la Organizacidén debe ser
sabedora de ello (qué medio de comunicacidén, gqué tipo
de entrevista); c¢) no se dard ningun tipo de entrevista
que haya sido rechazada por 1la Organizacidén; d) se
deberd recibir 1la relacién de preguntas vy, de forma
previa, se rechazardn las preguntas policiales; y e)
este tema debe ser respetado por todo el Colectivo, sin
ninguin tipo de excepcidén. Creemos gque comprenderéis a
qué viene todo esto. Junto con este tema, os pasamos
dos cartas: una, para dar a *“Violeta”, y la otra, a
Ramén Bidaburu, Juan José Irati, Eleuterio Imaz,
Guillermo Arbeloa vy Javier Gallego, que estdn en

Langraitz”.

De este documento hay que resaltar que, cuando
dice la ORGANIZACION, se refiere a ETA, que es tal como
se autodenomina, segun dijeron los sefores Peritos;
asimismo, es claro que fija instrucciones a seguir por
los presos como miembros de ese colectivo; también, se
describe que remite el borrador del frente de carceles
y que entiende que en su seno se incardina la lucha de

masas.

En el documento obrante al tomo 34, anexo 6, con
motivo de esa misma detencién se dice lo que sigue:

“:Hola Adidas'!

Hemos recogido vuestro gran envio (tarde, tarde).
Estamos estudiando el montdén de informacidn que aparece
en él. Sobre esto no podemos seguir asi. No podemos
recoger de repente tal oleada de informacidn tras pasar

una “sequia de meses”.



Por otra parte, todo lo acontecido con la uUltima
temporada de lucha ha supuesto malas consecuencias.
Hemos tenido graves problemas para asumirlo, pese a dque
asi lo haremos, pero sabed que los asumimos con error
realizado por la Organizacién y gque ha sido generador
de la quemada de muchos. Por tanto, necesitamos esas
explicaciones. En nuestra opinidén, la explicacidén que
debemos recibir es: qué tipo de andlisis realizasteis a
la hora de activar una campafa de lucha de esa indole.
Porque no tiene nada que ver con lo que plantedbamos
nosotros, ni tampoco con lo remitido en la comunicacién
enviada en Febrero (en ella hablabais sobre hacer 1la
campana de lucha wuno o dos meses antes de las
elecciones). Creemos que el adelanto electoral 1lo ha
provocado y esto mismo ha sido la caracterizacidén de la
campafia de lucha. En consecuencia, caracterizacioén
errénea. Se deberia encender el debate, pero en época
electoral ha resultado imposible 1llevar a cabo tal
cosa, mucho menos cuando B. y el resto de movimientos
sociales han estado totalmente “mudos”.

Anade en otro apartado que:

“Saber (al igual gque nosotros) qgque ambiente hay
entre ciertos militantes debido al planteamiento de esa
campana de lucha.

Supongamos gque han sucedido asi las cosas porque
no estabamos preparados técnicamente. Esto es, porgue
nuestra comunicacidén interna es escasa y pesada. No
puede volver a suceder tal cosa. No podemos entender
como ha transcurrido tanto tiempo hasta que nuestra
prohibicidén llegase a vuestras manos. Junto con ello os
hemos remitido otro tipo de mensajes, y una y otra vez
advertimos que para que llegue a vuestras manos debe

transcurrir mds de un mes. Asi no vamos a ninguna



parte. Pensamos dque tenéis medios para disponer un
canal adecuado entre nosotros.

Alguien debe estar de guardia para recoger
nuestras notas. No puede suceder que lleguen alli
nuestras notas y gque gqueden dos semanas blogqueadas
porque no hay nadie que las recojan.

La carta de KUBATI y algunas otras cosas dgue se
han traspapelado han generado una gran confusién vy
sobre todo nos condena a trabajar sin informacidén. En
ese caso, sabiamos de la existencia de esa carta hace
seis meses, se manejaban, a instancias de algunos del
MLNV, reflexiones que en ellas aparecian y gque nosotros
hasta julio no hemos tenido noticias de ello. No pueden

suceder tales cosas, de otra forma nuestro liderazgo

(en el buen sentido) queda afectado.

Lo de PANTO. No entendemos como no le ha llegado
nuestra nota.. sea como fuere junto con esto os enviamos
una nueva nota. Haced el mayor nuUmero de esfuerzos
posibles para que llegue cuanto antes a sus manos,
siempre de una manera discreta.

La otra carta es para Rosario Picabea (personal).

Por favor hacérsela llegar cuanto antes”.

Este documento, en que escribe quien se identifica
como la Organizacidén, va dirigido a *“Adidas”, y de su
texto se advierte qgque esta uUltima activa campafias de
lucha, que ETA le refiere que ha sido errdéneo; también
le remite comunicaciones y le pide que le haga llegar a
personas varias unas cartas; ETA hace ver que han de
cumplirse sus misivas, pues, como tiene dicho, caso

contrario su liderazgo quedaria afectado.



En el documento incluido en el anexo 18 del tomo
34, del mismo origen que los anteriores y dirigido a
quien saluda con *“Hola Adidas”, se dice lo que sigue:

“Aqui nos tenéis de nuevo con la intencidén de
responder a ciertas cuestiones que surgen en esta
comunicacidn.

Estando las cosas como estan nos ha llevado que,
debido a la redada posterior a la muerte de José
Olabarria, uno de 15 estd escondido a la espera de dJue
dice Z. En el caso de gque tenga un gran marrdén y si se
decide que debe darse a la huida, lo mejor seria que 1lo
hiciese por su cuenta, en la medida que pueda. De otra
forma, que envie una nota en la que diga ddénde esta y
cémo podemos localizarle. Aunque tenga que venir hacia
aqui, que redacte una hoja de presentacién. Eso si,
hay que decir que si tiene que estar a la espera
mientras vamos en su busqueda, serd cosa de bastante
tiempo. Que estd sobre aviso.

Temas de dinero. Estando las cosas como estan (no
andaremos con vueltas) estaremos en condiciones de dar
ayuda una vez cada tres -4 meses-.

Junto con ello, sabemos la cantidad del dinero que
pide Z de P, pero en este momento nos resulta imposible
responder a esa demanda.. deberas conseguirlo de otro
modo por desgracia.

Sobre la dimisién de los cinco de Langraitz. Han
presentado la dimisidén diciendo gque se autoexcluyen
debido al tercer grado. No les responderemos cdmo nos
lo hemos tomado. Eso si como se expresaba en la
anterior, para la ORGANIZACION esa autoexclusién es
puro eufemismo vy ello quiere ocultar con ropajes
pseudopoliticos la postura insolidaria y claudicante.

Nos teneis sabedores de 1los problemas gque tiene

Adidas en Iparralde.. por vuestra parte, al menos



deberiais seguir asegurando la coordinacién con Z,
mientras nosotros damos algunos pasos.

Por otra via llegardan algunos cuestionarios para
los tres que estdn en el estado francés.. utilizaremos
la clave artaxona.

¢Acaso sobre la entrevista dada por Txeli?
Esperamos que no haya confusidédn en esa, ya gue nuestro
mensaje era bastante claro. Una cosa es que los presos
o cualquier otro ofrezcan reflexiones o entrevistas

sobre su situacidén y otra muy diferente dar entrevistas

que marcan la intervencidén politica, mds aun porque

cuando lo hacen algunos militantes concretos puede

quedar suplantada la voz de la ORGANIZACION.

No os enviaremos ningun zohardia en esta de ahora.
De todas formas hemos recogido vuestros comentarios y a
ver si a partir de la préxima en adelante lo cumplimos
fielmente. Entre tanto, os debereis acomodar.

Ps: En la medida en que poddis, dar un afectuoso
saludo y un fuerte abrazo a Manu, de parte de 1la

ORGANIZACION” .

En este documento en el que ETA se comunica con
“Adidas” son varias las cuestiones que trata: por un
lado, la posibilidad de que wuna persona gue esta
escondida se integre en la organizacidén; de otro lado,
ETA da la ayuda econdmica que se necesita y en concreto
se refiere a Z de P gque para los sehores peritos es un
abogado de Paris; ello conecta con lo que se dice en el
documento de los problemas que se tienen en Iparralde,

el lado francés.

El documento trasluce también que ETA no consiente

salidas individuales de los presos, no tolerando que se



autoexcluyan y considera que se trata de una postura

insolidaria.

Asimismo, referido nuevamente a agquéllos, pregunta
sobre una entrevista que dio uno de los mismos, lo que
mds alla de no compartir, es que afade que puede quedar
suplantada su voz por tratarse de algin tema politico y
sélo autoriza que la intervencidédn se limite a su

situacidén en la prisidn.

Finalmente un elemento vehicular entre “Adidas” vy

ETA son los zohardias.

En este documento se despide expresamente como la

ORGANIZACION.

Sirve, en definitiva, para comprobar gque denomina
a los presos “militantes”; pone de manifiesto que 1la
importancia que se da al frente de cdrceles es a modo
de instrumento obstaculizador de cualquier iniciativa
que pueda partir de los presos, por cuanto el tenor de
los mismos, lo que refleja, es la férrea disciplina
que se les impone desde E.T.A., que ademds no tolera
actuacidén individual alguna, sino las gque deriven de
las previas autorizaciones gque efectie y en ningun caso

de cardcter politico.

Intimamente relacionado con el referido documento
es el intervenido y obrante como anexo 17, en el que,
encabezado por “Hola Adidas”, se dice:

“:Qué es la respuesta que esperan los de Jaén?

Como se decia en la nota a mano, si como
recibimos la parte (definitiva) segunda del informe de

Herrera. Prepararemos la carta para ellos.



En referencia a las detenciones de tltima hora en
Paris nos resulta muy importante recoger el mayor
numero de datos posibles.

iAh!, tenemos que saber de quien fue la iniciativa
de hacer la entrevista a Txe, ya que él le achaca la
responsabilidad a 7%, ademds diciendo que venia de
6rdenes nuestras. Por consiguente es muy importante
aclarar esto. Anteriormente 0s hicimos la misma

solicitud”.

Va siendo claro que ETA en estas comunicaciones se
sigue refiriendo a los presos, extensivo a personas
detenidas en Francia, vy su interlocutor ha de ser

persona que entre en contacto con unos y otros.

En relacidén a la entrevista a que se alude en
dicho articulo, hay que aclarar que Txelis se
encontraba en la prisién francesa de La Santé y tuvo
que dar explicaciones acerca de la misma, tal como 1o
expuso y asi obra en el documento (Tomo 30, anexo 5)
intervenido a la responsable de ETA Nagore Mujica en
1996, cuyo texto es el que sigue:

“Antes de ayer cuando vino Z2Z, por las prisas vy
falta de oportunidad de siempre, no pude explicar todo
como se debia.

Como pedia algunos datos de la caida os he dicho
como me parece a mi que podrian haber sucedido las
cosas. Aqui (en la Sante) he tenido ocasién de estar
con un traficante de Luxemburgo.

Sobre la entrevista aparecida en el Eguin decir:
Yo mismo he sido el primer asombrado al saber que no
tenia autorizacidén de la organizacidén. Tenéis que saber
que el ruego (no una mera peticidén) me la hicieron ZZ y

ellos trajeron una carta.. los de ZZ me dijeron gue era



necesario hacer eso y por la iniciativa del movimiento.
Suponiendo la total aprobacidén de la organizaciédn.

Me parece que el tono qgue habéis empleado (en 1lo
que a mi respecta) es inadecuado y desproporcionado.
Para empezar porque no tengo ninguna responsabilidad.

Seria mejor pedir primero aclaraciones antes de
empezar a mandar amonestaciones % demas
(“consecuencias”) .

Entiendo perfectamente, leida vuestra nota, el
fondo de vuestro planteamiento, pero pienso que hay que
medir mejor las palabras y amenazas. Con todo, ahi
tenéis los datos de guienes propusieron la entrevista
(2Z como mediador) y quienes recogieron la iniciativa
(creo yo que vosotros sabréis mas facilmente que yo
gquienes son estos) y pedirles cuentas a ellos. En el
futuro no voy a mover un dedo en este sentido sin

recibir vuestra orden”.

De este documento se advierte que Txelis estando
en la prisién fue visitado por Z7Z, no pudiendo ser otro
que un abogado, por cuanto son los que acceden a 1los
Centros Penitenciarios; el preso tuvo una iniciativa
por la que ETA pidid explicaciones, lo que revela dque
somete a los presos, tanto recluidos en Espafa como en
Francia, pues dicha persona se encontraba en una

prisidén francesa.

Junto a las instrucciones dadas por E.T.A. para
lograr internamente la fidelidad gue Dbusca en ese
colectivo, de cara al Estado dicha organizacidén crea
las campafias de lucha para conseguir la desaparicidn de
las medidas antes aludidas, y con ello, quiere lograr
el regreso al territorio del Pais Vasco de las personas

vinculadas al terrorismo de E.T.A., que en prisidén, se



encuentran ubicadas en centros penitenciarios en otros
lugares de Espafia, siendo su interlocutor, nuevamente,

quien denomina “Adidas”.

A tal efecto asi se recoge en el anexo 13, tomo
34, intervenido a Dorronsoro (miembro de E.T.A.) en
1.993:

“Hola Adidas

Aqui nos tenéis de nuevo. Junto con ésta os
remitimos el primer zohardia, la verdad dicha, hemos
tenido bastantes quebraderos de cabeza para llevarla a
cabo, vya que tenemos dudas con la caracterizacidén de
esa columna: Si habia que dar datos de andlisis o debia
ser una columna sobre la situacién general de 1los
presos. Al final, como sabeis, hemos hecho una
combinacidén entre las dos.

Vosotros habldis de wuna columna pero ¢de cuanto
debe ser la columna?

Junto con ello, calificamos como imprescindibles
vuestra aportacién.

Continuando con la caracterizacidén, el problema es
a quién nos dirijimos y no podemos olvidar en que
medios sale, y como por consiguiente tendra lectores
plurales. Pensamos que ese punto de vista puede ser

importante, esto es, no solo lo leeran 1los presos sino

también los gque trabajan en el campo antirrepresivo.

Otro punto importante es la insoportable situacidn
en las carceles. En diciembre se deberia proponer una
campafia de lucha general, no sabemos si habra capacidad
en el aspecto de coordinacidén pero si no se puede
coordinar dentro, deberia hacersealgo concreto, como
encierros, huelga de hambre.., lo mds importante es
estar coordinado, lo ideal seria combinar dentro

encierros y fuera encierros, y huelga de hambre, con



iniciativas a nivel institucional. Eso como iniciativa
de principio.

La metodologia de la huelga de hambre por tandas
puede ser utilizada para abrir esas negociaciones vy
desarrollarlas, siempre conectandola con la lucha
exterior.

Por consiguiente, plantearia tres pasos para

estructurar el frente de cdrceles:

1) Campana de lucha que debe prepararse en

noviembre y realizarse en diciembre.

2) Negociacidn carcel por carcel, su

objetivo, ademds de mejoras de las condiciones
de wvida, seria nuestra clasificacidén entre
carceles vy funcionarios, debiéndose publicar
sus conclusiones. Esto es, que sean conocidas
las cdrceles vy funcionarios gque puedan ser
atacados (queremos decir, de dominio publico, vy
que consecuentemente, que la gente sepa dque
actitudes tienen esas cdrceles concretas y esos
funcionarios concretos).

3) Campaha de lucha unida directamente con
la situacién politica.

Estos tres pasos, deben tener tres planos

diferentes:
1) Campafia en el interior de las carceles
2) Lucha de masas exteriores (encierros,

huelgas de hambre, manifestaciones, lucha Y vy
X) .
3) Luchas en el ambito institucional
(mociones, iniciativas y demés..).
Deberdn hacer una coordinacidén de todo ello.
La idea principal seria la siguiente: Sin poner
todo el MLNV bajo la dindmica que genera el frente de

carcel y al mismo tiempo ese estar siempre de campafa



que no acabamos de superar en el frente de carcel vy
enfrentarnos a ese 1ir detrds de 1la iniciativa del
enemigo. Para ello, debemos medir y dosificar nuestras
fuerzas.

La profunda caracterizacidén politica de los
juicios que se hizo el verano en el estado francés
deberia ser expresidn para la iniciativa de ese nuestro

nivel”.

Este documento pone de manifiesto que quien asi se
expresa es E.T.A., por cuanto se interviene en poder de
un miembro de la misma, que es qgquien la ordena en el
frente de carceles varios tipos de lucha, abarcando
tanto las del interior de las prisiones como a
efectuar fuera de las mismas, implicando en esa

dindmica exterior a la de masas y a la institucional.

Asi, el frente de céarceles en cuya estrategia se
encuentra el de ©presos o makos que idedé E.T.A.,
Gestoras Pro-Amnistia se encargd de desarrollarlo desde
dos ambitos distintos, desde el interior de los centros

penitenciarios y en el exterior de éstos.

En lo que se refiere a ese ambito interior de las
prisiones en el documento acabado de resefar, dirigido
por E.T.A. a quien saluda como *“ADIDAS”, denominacidn
ésta que se corresponde con la coincidencia con otros
que han sido hallados, algunos vya significados y se
trata de los abogados, pues habla también de Jjuicios;
pero es que ademds del texto se deduce que son abogados
del movimiento Pro Amnistia por cuanto ETA senala que
la columna qgue manda a través de aquéllos va a ser
leida no sdélo por los presos sino también por los dgue

trabajan “en el campo antirrepresivo”, y este campo es



el movimiento antirrepresivo Gestoras Pro Amnistia, en

el que se inserta su propio colectivo de abogados.

Sobre ello, y cuando se refiere a las campahas de
lucha, se expresa como sigue el documento del tomo 34,
anexo 9, que como los anteriores intervenidos a
Dorronsoro, se encabezan con “Mako: Posta: Adidas” vy
dice lo que sigue:

“Quizds en cilertos pasajes notaréis un tono
bastante duro, pero os queremos decir de antemano qgue
nuestra intencién no es echar ningun tipo de broncas,
ni tampoco hacer criticas en balde.

No vemos adecuado realizar en 1las fechas en las
que estaba planteada la lucha de presos.

Era suficiente decir que los presos luchan por la
autodeterminacidén y que han dado otro paso, Jjusto de
verdad.

Hemos comentado que se ha dado una buena respuesta
en los pueblos, pero como sabemos no se puede decir 1o
mismo en lo referente a GPA y B.

Es verdad que por nuestra parte no hemos
respondido como es menester a la situacién de los
asignados, pero que no piense nadie que hemos pasado de
este problema. Hay que aceptar las dificultades habidas
en este ultimo ano, pero ademas de ello la
descoordinacién entre las diferentes estructuras del
MNLV.. nuestra intencidén es coger este tema de raiz.

Aparte de ello, la delegacidédn gue se propuso es

una gran confusidén y por casualidad gquienes deben

preocuparse de ellos no aparecen ( GPA, SOSTENGU).

El primer paso es aclarar la naturaleza y el papel
del colectivo de 1los asignados.. como vereis en el

trabajo, vemos a los asignados como colectivo, pese a



que estan dentro del colectivo de refugiados, y en este
sentido debe ser un frente activo.
Eso en lo que se refiere al colectivo de los

asignados, pero, Jjunto con ello, se debe subrayar 1la

responsabilidad de la otra estructura del MLNV. Cada

una de ellas tienen responsabilidad en este frente.

Empezando desde GPA hasta los delegados que estdan en el

estado francés.

La segunda es que es un despilfarro (bien
entendido ¢eh?) que se tenga que pagar los costes del
procedimiento de 1las demandas de diez extradiciones,
cuando una ya estd concedida. Por tanto hay que hablar
con los presos y explicarles bien por gqué pensamos que
no merece la pena aceptar esos procedimientos puesto
que quienes tengan el marrdén deberdn pasar de esos
juicios y procedimientos porque asi economizariamos
algo més y esfuerzos que no valen para nada.

No pueden repetirse las descoordinaciones gue se
han dado en los Ultimos juicios. De lo contrario, pese
a que el planteamiento sea el adecuado, se encuentran
fuera de Jjuego. Y esto uUltimo estamos diciendo no
corresponde Unicamente a Z, sino a todos los que andais
en Adidas y no faltan ejemplos de esa escasa
coordinacidn.

Sin correr demasiado, pero debemos meter en

nuestra cabeza que hay que considerar ESPK y GPA como

si fuesen una comisidén especial y eso supone que debe

tener consecuencia en labor diaria, en la coordinaciédn,
etc... Esto no quiere decir que no deban desarrollarse
relaciones con otros grupos antirrepresivos, ni mucho

menos, pero debemos canalizarlo desde casa para salir a

la calle. No debemos mezclar el proceso de unidad que
debe 1llevarse adelante con una relacidén lineal entre

los grupos contra la represidédn. La misma ayuda vy



trabajo que se le dedica a cualquier comisidédn de GPA se
le debe dedicar a EPSK. Es necesario dar ese paso para
llevar adelante el proceso de unidad ¢de acuerdo?
Enviamos una carta para un preso: Hace poco dgue
hemos recibido una que él nos envidé y la firmaba el
cantante Benito (estd en Tenerife y hace un par de

meses que tuvo un juicio en Madrid)”.

Es clave este documento por cuanto dirigido por
ETA nuevamente a abogados, son éstos como se dijo, del
movimiento PRO AMNISTIA, pues a través de esta
comunicacidén la organizacién ETA indica la labor que
incumbe a Gestoras Pro Amnistia a la que considera,
junto a ESPK, de la “casa”, y sbélo detrds otros grupos
antirrepresivos que centrdndose en aquellos dos, llega

a los mismos por esa via indicada.

Los sefores peritos aclararon que ESPK es la
homéloga francesa de Gestoras Pro Amnistia, Comité de

apoyo a los refugiados y presos politicos wvascos.

Se sefialéd en el acto de juicio por el Letrado Sr.
Goyoaga que los abogados no son espanoles sino
franceses, lo cual no se comparte, pues carece de
sentido que ETA quiera hacer 1llegar una carta a un
preso que estd en Tenerife y para ello se valga de un
abogado francés, pero es que ademds de los textos

transcritos se concluye que hay a ambos lados.

También significar que la organizacidén ETA es la
que controla el coste econdmico de los procedimientos
judiciales en curso para 1los presos de ambos lados,
Espafia y Francia, pues alude al importe qgue puede

representar la demanda de extradicidén y ademds interesa



que, a través del abogado, el preso en cuestidn
reclamado por uno de los Estados, por estrictas razones
econdmicas, se oponga o) no a la reclamacién

extradicional.

De redundar en lo ya expuesto, se recoge también
en los siguientes documentos intervenidos en idénticas

circunstancias que los anteriores.

Asi, entre otros, en el documento (del tomo 34,
anexo 10) que, encabezado con “Hola Adidas”, dice 1lo
que sigue:

“Quisiéramos recoger vuestra opinidn de la
contrapuesta de la campana de lucha que os remitimos.

Os enviamos una nota, Jjunto con ésta, para 1las

camaradas de Céceres-II1".

De esto, destacar que el destinatario de la misiva
tiene capacidad para pronunciarse sobre las campafas de

lucha.

Es coincidente con lo expresado en el documento del
anexo 8, tomo 34, que también encabezado con “Hola
Adidas”, dice:

“Con esto os enviamos carta para Gorka Zulaika que
estd en Céceres IT.

Por otra parte, ciertamente nos interesa mucho las
cantadas de Sebas y Atxulo que han extraditado desde la
Nicaragua ex sandinista.

Aviso: os hacemos llegar la valoracién de urgencia
que hemos realizado sobre las elecciones para meterla
en la céarcel. Sabemos que estd hecha a voz de pronto,
pero creemos que @ es conveniente. Asi tendrén la

valoracién de la ORGANIZACION”.



Aqui E.T.A. se identifica en la despedida al decir

“la organizacidn”.

En el documento (del Anexo 12, tomo 34), que se
encabeza con ;ADIDAS!, se refiere:

“Lo del juicio de éstos estd saliendo de primera.

Al final se ha conseguido cambiar el tono vy
aspecto democratico que despiden los juicios del Estado

Francés. Felicidades”.

En el documento del anexo 9, tomo 34, dirigido a
“ADIDAS"”, su texto reza:
“No puede repetirse la descoordinacidn de Jjuicios,

esto va para “Z” y ADIDAS “..escasa coordinacidén”.

Se ha advertido, como ya se ha dicho, desde 1la
documental analizada, que E.T.A. llega tanto a 1los
presos como a la propia Gestoras Pro-Amnistia, por 1los
articulos o columnas dque hace 1llegar a través de
“ADIDAS”, la que se encarga de su publicacidén; y que
ADIDAS son del colectivo de abogados de Gestoras Pro

Amnistia.

En este punto hay que resaltar, gque cuando E.T.A.
en sus comunicaciones con aquellos a los que denomina
ADIDAS habla de =zohardias, no se trata de la revista
que durante los afilos 93 a 95, editdé Gestoras Pro-
Amnistia, pues sobre esto, sélo obra la afirmacidédn que

hicieron los Sres. Peritos.

En los documentos antes referidos en que se

contiene el término zohardia, la lectura de los mismos



no parece que se corresponda con tratarse de revista,

como se mantiene por aquéllos.

Asi, en los documentos del tomo 34, en los que se
emplea ese término, se dice lo gque sigue:

“Habia que dar datos de andlisis o debia ser una
columna sobre la situacidén general de los presos.

Vosotros habldis de una columna, pero ¢de cuanto

debe ser la columna?”.

Por 1las defensas se aportd la revista Zohardias
que edita Gestoras Pro Amnistia, de los afios 1994 vy
1995 (documento n° 90 de las defensas) y que 1la del
primer afo en su portada recoge la primera parte de un
dossier sobre la corrupcidn, y en la del ano 1995 1la
segunda parte del mismo, con lo que hay qgque pensar Jue
son revistas anuales. Ello significa que dificilmente
los documentos vya transcritos en gque se habla de
Zohardias encontrados en poder de Dorronsoro en 1.993,
Yy dque parece que era una via de comunicacidén de alguna
manera 4agil que utilizaba ETA, se corresponda con esas

publicaciones anuales.

Por todo ello si se puede afirmar que se trata de
articulos que ETA hace llegar a los abogados para que
sean conocidos por los presos Yy por Gestoras Pro

Amnistia, tal como ya gquedd resaltado.

En lo que respecta a este movimiento, Gestoras Pro
Amnistia, junto a lo antes indicado, se recoge también
la labor que le corresponde efectuar en el Zutabe n°
72, boletin interno de ETA, publicado en septiembre de

1995, en el que ésta dice lo que sigue:



“Frente de carceles: Son dos lineas que se deben

concretar por una parte en lo referente a la

organizacidén, la reflexidén y el debate sobre el trabajo

de sensibilizacién social que debe elaborar en ese

frente las Gestoras Pro Amnistia”.

Cronoldégicamente, la interrelacidén de Gestoras Pro
Amnistia con ETA se vuelve a constatar, segun
documentos varios que fueron encontrados al responsable
de ETA José Javier Arizcuren Ruiz, alias Kantauri, con
motivo de su detencidén el 9 marzo de 1999, obrantes en
las Diligencias Previas n° 72/99 del Juzgado Central de
Instruccidén n° 3; asi, el documento del tomo 28, anexo
14, que encabezado con “Krdénica/Crénica”, dice lo que
sigue:

“Nuestra apuesta es hacerle insoportable la
situacién al Estado. Algunos hemos interiorizado esa
contradiccidén, pero otros muchos no.

Tenemos que articular un discurso mas ofensivo. Kb
es un elemento en la confrontacidén, pero tenemos qgue
elaborar otros moldes, ya que, de lo contrario, Kb se
quedara sola, sin cobertura, aislada.

El problema no es Kb, el tema es la estrategia.

1 presos

Se hizo un plateamiento por parte de Gestoras Pro

Amnistia, ¢la manifa y luego quév?

En el mismo tenian la intencidén de soltar la idea

de una huelga general, incluso marcar la fecha

(orientativamente hacia mediados de marzo). Harian la
Asamblea Nacional el 30 de enero y en la misma se
decidird que hacer (un calendario, huelga..) . Han
empezado a contrastarlo con algunas organizaciones de
la izqgquierda aberzale y se han encontrado con unas

caras increibles”.



Mas adelante dice lo que sigue:

“Tenemos que crear una dinadmica social en torno a
tres objetivos:

a) Conseguir la vertebracidén del movimiento social
presos a Euskal Herria.

b) Conseguir tensionamiento social y convertirlo
en compromiso activo.

c) Claridad ideoldégica”.

En otro documento, también encabezado con
“Crénica” e intervenido en idénticas circunstancias
(obrante en el anexo 7 del tomo 18), se dice 1lo
siguiente:

“1 presos.

Por el momento sdélo HB tiene algunas intenciones a
modo de planificacidén. La prdéxima semana pasaran por
la mesa el planteamiento de la permanente y
seguramente serd aceptado (los turnos de huelga de
hambre: MN, parlamentarios, junteros, alcaldes y
concejales) no tenemos ninguna noticia del resto de
las organizaciones.

Y por nuestra parte ;Qué? Por un lado, ubicaremos
nuestras iniciativas dependiendo de los calendarios de

los demdas”.

En ese documento y en el anterior se estda dando
cuenta a ETA de la confluencia de las distintas
organizaciones en dinamicas varias referidas a los
presos; refiriéndose en el primero de ellos
expresamente a Gestoras Pro Amnistia \ su
planteamiento de una huelga general; pero es que
también en el mismo se alude a utilizar la kale
borroka, vya que se dquiere hacer un “discurso més

ofensivo”.



En documento intervenido nuevamente a esa persona
% fechado a noviembre de 1998 titulado
A:/kaixo/kaixo098/11, referido primordialmente a
cuestiones del 4rea de internacionales, se da cuenta a
E.T.A. de la labor que le corresponde a Gestoras Pro
Amnistia en lo que se llama “formacidén exterior”. Asi
dice:

“Las responsabilidades que este campo ha tenido
hasta ahora vy en el futuro conocerian un triple
desdoblamiento 'y la estructura de la formacidn

exterior desapareceria. El trabajo de GGAA seria la

ayuda politica y humana a los deportados y

refugiados”.

En el apartado de dicho documento sobre derechos
del pueblo y los ciudadanos, se sefiala que:

“De este tema se quedaria bajo la responsabilidad

de GGAA. La concrecién de la funcidén seria 1la
siguiente:

a) Area de derechos humanos: Trabajar Jjunto con
las ONGS nacionales y regionales gque se dedican a la
defensa de los derechos humanos, para ser eficaces
necesitamos conocer bien todo ese mundo.

Comunicacidn de las violaciones de derechos
humanos.

Resaltar el papel de las victimas.

b) En el aspecto juridico

Asistencia a los refugiados.

Seguimiento en casos especiales o en funcidén de la
situacién con el objetivo de denunciarlo a nivel
internacional.

Informe o documentos generales.

Para asegurar esta labor, se nos hace

imprescindible otras dos personas”.



En dicho documento y en el apartado de opinidn se
dice lo que sigue:

“A Fuskal Herria no se le reconoce el derecho a
ser un pueblo, y eso fomenta la opresidén econdmica,
cultural y social. Para hacer frente a esta situacidn
la izquierda aberzale en su estrategia camino a la
independencia y el socialismo debe incidir en la idea
de la construccidén nacional. Para ello ya cred ciertas
estructuras integradas en el MLNV. Resaltamos este
tema precisamente para no olvidar que esas estructuras
politicas no son mas que meros 1instrumentos para

lograr la libertad de Euskal Herria”.

En documento que se denomina “XORROTX”, también
intervenido a esa ©persona (tomo 29, anexo 17),
referido principalmente otra vez al 4rea de relaciones
exteriores, en lo gue respecta a Gestoras Pro Amnistia
se dice:

“En cuanto a la metodologia, decir que ya se ha

celebrado 1la primera reunidén con Gestoras y hemos

quedado de esta manera, antes de terminar este mes,

después de esa reunidén me pasaran por escrito 1la

propuesta, después yo afladiré algunas cosas nuevas O

algunos cambios y después os los pasaremos a vosotros

para que nos déis vuestra opinidn”.

Mas adelante ese documento, en el apartado de
refugiados, que incluye el de formacidén exterior, se
dice lo que sigue:

“Refugiados. Ha llegado el momento de que Gestoras
se implique en este integralmente. Con la palabra
integral quiero decir que aprovechando los puentes que
se han construido hasta ahora desde KE, restringidos

entre refugiados e izquierda abertzale, Gestoras debe




continuar con esta linea y ademds crear una nueva

dindmica en la sociedad vasca.

Asi qgue todo este tema pasaria por Gestoras,
organizacién competente para decidir sobre aspectos:
comunicacién directa y sistemdtica entre la izquierda
abertzale (y no solamente Gestoras) y los refugiados,
asistencia de toda clase (médica, econdmica, Jjuridica,

politica)”.

Si bien se especifica y se da cuenta a ETA de la
labor a desplegar por el movimiento Pro Amnistia, a
pesar de que lo que parece es una tarea de asistencia
tanto personal como Jjuridica, sin embargo todo ello
sigue respondiendo a la misma cohesidn que se pide vy
se requiere mantener en el colectivo de presos vy

también los que se encuentran fuera como refugiados.

Asi, en el documento que se encabeza con Euskal
Errian. 1998 vy que finaliza con “Emilio” (tomo 34,
anexo 4), intervenido a Kantauri también, se dice 1lo
siguiente:

“Para terminar te informo de la decisién de
expulsidén de dos militantes de la Organizacidn
pertenecientes al Colectivo de Presos. Txelis y Karmen
Guisasola. Este tema si puedes abrirlo al resto del
Colectivo. En el caso de Txelis, se ha decidido 1la
expulsidén de la Erakunde y asi se les ha comunicado a
las distintas estructuras de la Izgquierda Abertzale,
al Colectivo de Presos y a la opinidén publica. Como é1
mismo lo ha dado a conocer varias veces, porgue no
estd de acuerdo con la estrategia de la Erakunde ni
estd dispuesto a asumir las responsabilidades de 1la
lucha armada. Sin embargo, aunque estas dos razones

fueran suficientes para quedarse fuera de la Erakunde,



la medida de expulsidén se ha acordado por falta de
disciplina y por realizar labores escisionistas. En el
caso de Karmen Guisasola, visto el comportamiento que
llevaba desde hace tiempo vy las opiniones que
mostraba, estaba claro que se situaba fuera de la

Erakunde”.

Los seflores peritos aclararon en la sesidén del
Juicio Oral de 14 de mayo de 2008, que “Emilio” es una
de las denominaciones que wutiliza ETA como propias,
asi como cuando habla de la Erakunde se trata de la

organizacidn.

En relacidén con lo anterior, y en demostracidn de
que quien sigue mandando es dicha organizacidén, asi
aparece en el documento intervenido a Kantauri, (tomo
34, anexo 2), que se encabeza con “aupa lagunok” y que
dice:

“La interlocucién no puede asumir las competencias

que le corresponde a la organizacidén uUnicamente. Su

competencia es el frente de carceles.

Enero de 1999

ERRIBERA-RIBERA".

También dijeron los sefiores peritos en la sesidn
del Juicio Oral del 13 de mayo de 2008, que dentro del
aparato politico de E.T.A. hay un colectivo que se
encarga de los presos, que el nombre en clave es
ERRIBERA, gue no sSon nunca personas, sino estructuras

y que es un nombre organico.

En documentos méds recientes en el tiempo sigue
llegando a manos de ETA informacidén relativa a

procesos judiciales en marcha, tal como se reveld con



motivo de la detencidén del responsable de ETA Vicente
Goicoechea Barandiaréan, alias “Willy” vy *“Leo”, en
fecha de 7 de octubre de 2001 en 1la localidad de
Tarbes, al que se le intervino una carta (Comisidn
rogatoria del tomo 26), en un sobre en el que figuraba
el texto “lierni”, y que los sefiores peritos
identificaron como Lierni Armenddriz Gonzalez de
Langarica, dirigida a Ainoa, donde se dice 1lo due
sigue:

“Esta es la carta que me habéis pedido.. Ahora
pasaré al tema juridico: tienen declaraciones de Diego
contra Zigor, ©pero éste ultimo vya lo ha negado.
También se negard a declarar contra el duefio de la
casa, Sergi, y si este uUltimo no queda en libertad es

que los abogados sois verdaderamente malos”.

Los sefiores peritos aclararon, tal como recogen en
su informe por escrito, que agquella era integrante del
comando Barcelona de ETA y las otras dos personas
mencionadas en la carta son Diego Sanchez Burria vy

Zigor Larredonda Mufoz, miembros del mismo.

Otro documento que se le intervino a Goicoechea
Barandiaran dice lo que sigue:

“01/08/2000. Hace nueve meses, una persona habia
hecho pasar un mensaje por la via de los abogados,
esta persona espera todavia la respuesta (esta persona
es Gotzon Aramburu) .

Ha sido condenado a cinco afios de prisién y serad
nuevamente juzgado (esta persona vive en Hernani).

Espera una respuesta a fin de poder tomar una
decisidén, trabajar en la empresa o bien ird a prisién.

La eleccidén es simple.



Hay que responderle, él1 ha indicado la manera de

contactarlo. Te mando recuerdos y abrazos a tu amigo”.

Por todo 1lo antes expuesto, la trascendencia del
trabajo de “ADIDAS” vy de Gestoras Pro-Amnistia en
general, hay dque ubicarla en que el “frente de
carceles” y por extensidén los refugiados, deportados,
asignados y huidos en una estrategia mds amplia en el
M.L.N.V., es E.T.A. la que lo crea para asegurarse el
mantenimiento de la cohesidn ideoldgica e ideologizada
de un colectivo que, entendido como militante politico,
ha de tener participacién en 1la decisidén por la
autodeterminacidén, de manera que en este aspecto de la
estrategia le incumbe en el interior de los centros
penitenciarios a quien accede a estos, ADIDAS, y en el
exterior, al movimiento Pro-Amnistia en que se engloban

los anteriores.

Esa funcidn instrumental que se describe, y
centrandonos en el exterior de las prisiones, lo revela
principalmente la documentacidédn intervenida, pues sin
discutir la labor de ayuda a familiares de los presos,
en el sentido ofrecido por los testimonios interesados
por las defensas, ello no empece la revelada como
crucial, en pro del proceso politico que todos aspiran
a alcanzar, cual es, por ser pieza clave, como se
significé en el relato factico de esta resolucidén, el
colectivo de presos % los refugiados, éstos
comprendiendo también a deportados, huidos y asignados;
se conceptia a aquellos como “presos politicos wvascos”
y a todos “militantes politicos”, con lo que frente a
la denominada “falsa amnistia” hay que conseguir la

excarcelacidén y el regreso de unos y otros.



Al movimiento Pro-Amnistia de masas Y%
antirrepresivo en la estrategia general y a través de
mecanismos distintos le corresponde impregnar, mantener
y extender la conceptuacidén de los presos vinculados al
terrorismo de E.T.A., de “presos politicos wvascos”, por
cuya ideologia sufren la represidén, al igual que 1los
que también relacionados con aquélla se encuentran en
situacién de “refugiados, deportados, asignados vy

huidos”.

Es un dislate que se pueda afirmar, como en el
informe expuso la letrada Sra. Baglietto en defensa de
los procesados, que “siendo el origen de Gestoras Pro-
Amnistia, la ley de Amnistia de 1.977, época en la dque
la gente estaba encarcelada por delitos de opiniédn,
treinta afos después se enjuicie por ello”, pues lo que
criminaliza al movimiento Gestoras Pro-Amnistia es el
trabajo de sensibilizacidén que elabora en ese frente,
que se ha venido dedicando, <con un mensaje en la
estrategia general por la soberania absolutamente
inveraz, lo que no se identifica con libertad de
opinidén, buscando en su permanente guehacer el ataque
continuo al Estado por las medidas que éste ha adoptado
en relacidén a aquel colectivo qgue, por contrariar 1los
objetivos o ser un obstdaculo a la consecucidén de los
mismos, se viene +valiendo de esa orientacidén para

mantener viva la cohesidén de una “militancia”.

Para contar con ésta, se deja continuamente en
entredicho y mads alld del mero cuestionamiento, la
labor del Estado ante Instituciones tanto nacionales
como extranjeras en pro de que inciten a aquél para la

eliminacién de las medidas que impidan u obstruyan el



contar con gquien se encuentra en situacidén de prisidn

por su vinculacidén al terrorismo de E.T.A.

De esta manera, en modo alguno son meras criticas
a lo establecido, sino que, por el contraio, estan
orientadas a derrocarlo, sirviendo tal proceder, para
la propia permanencia en el tiempo de la accidn armada
de E.T.A. que, de no estar respaldada de ese modo,
desde este frente de masas, aparte de otros, su
presencia y su caracter de vanguardia, estaria

debilitado si no desaparecido.

El crédito del frente armado se garantiza por
trasladar el mensaje, al menos desde Gestoras Pro-
Amnistia, de que la violencia de E.T.A. es en defensa
de los derechos de Euskal Herria, y la cohesidén del
ideario politico desde los diferentes planos lo
desarrolla tal movimiento a través del frente de
carceles, en una estrategia mas amplia, de
contribucién del mismo y el armado, que no a la par y
en paralelo por estricta % exclusiva afinidad
ideoldégica, sino por el mantenimiento a lo largo de méas
de treinta afios de idéntico planteamiento, en el que se
han interrelacionado para la “solucidén final del
conflicto politico”, del que es pieza clave ese frente
de carceles, makos o presos y que sitla a Gestoras Pro-
Amnistia en una labor fundamental en pro del resultado

pretendido.

Se dice que es su labor es crucial por cuanto,
excluyendo de su quehacer a los que dicho movimiento
denomindé “presos sociales” (segun documento aportado
como n° 2 por las defensas), la propia conceptuacidn

en su lucha para con los “presos politicos wvascos”,



que en la dispersién les llama “represaliados politicos
vascos” (documento n° 16 aportado por las defensas)
delata su cometido, pues entre éstos sdélo constan vy
como dispersos, al ser miembros de una organizacidn
terrorista o vinculados a ella, los de E.T.A., de
manera que los identifica como sujetos de su cometido,
sin que, desde ese planteamiento y trabajo incluyan a
otros distintos, excepcidén hecha de los que fuera del
territorio del Estado espafiol forman parte de la
cohesién que hay que procurar mantener y que
nuevamente, el hilo conductor es su vinculacidén con el
terrorismo de E.T.A; con lo que en franca mutacién del
origen de ese movimiento, se ha imbuido de 1la
estrategia marcadamente politica, de la que E.T.A. es
propiciadora y se beneficia, para ademds dar contenido

a su actuar.

Tal es asi, que si en puridad a Gestoras Pro-
Amnistia le moviera la preocupacidn por cualgquier preso
y por su familia, sin otro anadido, su postura frente a
medidas tales como el arrepentimiento o la reinsercidn
no las calificaria Juan Maria Olano 0Olano como
“abandono a los intereses del colectivo”, vy si por
contrario se revela que, tal <como se recoge en
documentos varios ya resenados, se ha venido dedicando
a lo que E.T.A. dijo que le correspondia: esa

“sensibilizacidn social”.

En su desarrollo, en sintesis, se trata de
socializar ese frente de cdarceles, que siempre hay dque
extenderlo a los que junto a estos presos dispersados
en centros penitenciarios fuera del Pais Vasco, han de
recibir todo tipo de asistencia: los ubicados en el

extranjero refugiados, deportados, huidos y asignados,



pues tanto los presos politicos wvascos como los en
libertad pero en esa situacidén, son todos militantes, y

ello desde ese prisma.

Se relacioné por el Ministerio Fiscal y por 1la
acusacidén Asociacidén Victimas del Terrorismo, lo que
una y otra denominaron funciones de Gestoras Pro-
Amnistia y que la letrada Sra. Zulueta rechazd, pues lo
conceptud como “compromisos”, los que, llamados de una
manera u otra, hay que centrarlos en la orientacidn mas

arriba indicada.

Son numerosos los documentos aportados del lado de
las defensas en torno a “la tortura” y desde el afo
1.987, lo que se extiende hasta el afio 2.005, sea por
dossieres, libros sobre la cuestidén o informes, dando
con ello la impresidn, pues es lo pretendido, que es la
situacién a la que se somete a ese colectivo, cuando,
sin perjuicio de que el Poder Judicial ha de perseguir
ello si asi acontece, no responde a la realidad en modo
alguno, y si por contrario, cae de lleno en lo que ya
en el en documento intervenido a Dorronsoro en 1.993
(anexo 25 tomo 4) se decia :

“Hoy en dia ha iniciado una segunda dispersiédn,
ante ello, ademds de las campafas de lucha vy de

solidaridad habituales, es la hora de que se empiece a

sefialar de forma clara y precisa a algunas carceles,

hacer publico el nombre del director, el de 1los

funcionarios, debemos socializar que las carceles son

centro de torturas.”

Desde esa misma linea, es por lo que desde Gestoras
Pro-Amnistia en el denominado “plan tortura”, (tomo 31,

anexo 3), documento intervenido en la sede del



movimiento de Bilbao, se recoge en ese desarrollo vy
planificacidén que:

“Hay que denunciar a los politicos responsables,
no sélo mediante palabra, mencionando la
responsabilidad de Madrid y Paris, aqui mismo tenemos
representantes de fuerzas politicas que permiten
propiciar los malos tratos (R.P.R, U.D.F., P.S.F.,
U.p.N, P.P., P.S.0.E), electos, politicos conocidos..,
los concentrados frente a sus casas O negocios,
denunciando su responsabilidad.

Por ultimo, haremos una denuncia publica de 1los
responsables politicos de la tortura, mediante las
concentraciones antes mencionadas, frente a sus casas o
negocios de los representantes municipales de esas
fuerzas politicas. Debemos realizar una denuncia clara
(“Urlia permite la tortura”) y anunciaremos la
imposibilidad de poder convivir con é1 (Belandia ha
aplaudido que se tortura a vecinos del pueblo. Belandia

no tiene sitio en este pueblo”).

En esa misma vertiente, en el documento (anexo 4,
tomo 31), intervenido en la sede de Gestoras Pro-
Amnistia de Pamplona, titulado “Barne Boletina”, se
dice:

“Una vez ingresen en el hospital a nuestro vecino o
vecina presa, una visita de la delegacidén municipal al
preso o presa hospitalizada (a la entrada aseguraremos
unas declaraciones publicas del alcalde en las dgue
responsabilizard al P.P. de la situacidén de sufrimiento
extremo que padecen los presos y sus familiares): 1los
convocamos a una concentracidén frente al domicilio o
puesto de trabajo de algun concejal del P.P. de 1la
localidad bajo el lema *“fulanito o fulanita de tal

(P.P.) quiere asesinar la palabra de la sociedad



vasca’”, movilizacidén que repetiremos hasta que nuestro
vecino o vecina preso no reciba el alta médica y dque
acompanharemos con la entrega personal de una misiva.
Estas concentraciones deberan ir acompafiadas de
una dindmica de apunte de responsabilidades desde el

primer dia mediante carteles, pasquines o megafonia”.

En documento manuscrito (anexo 9, tomo 31),
encontrado en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Vitoria, en cuanto a “objetivos politicos de la campaha
Euskal preso politikoen Eskubudeak y derechos de los
presos politicos vascos”, se dice:

“Hacer pagar caro a 1los agentes politicos que se
den la wvuelta, que nadie pueda permanecer mudo,

interpelacidén permanente”.

Es la propia Gestoras Pro-Amnistia la que alude a
ese frente de carceles en el *“area de solidaridad” vy
habla de “recuperar el tensionamiento”, area que
describe en el documento ne 35, junto a otros

presentados en su defensa.

En esa misma actividad de someter a los
responsables politicos a campaflas por la situacidén de
los presos politicos vascos, es el documento
intervenido en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Pamplona (anexo 2, tomo 31), al decir:

“Acusamos directamente a U.P.N., P.P. y P.S.O.E. de
seguir politicamente agudizando el dolor y el
sufrimiento hasta 1la muerte, los responsables tienen

nombre y apellidos. Alfredo Garcia es uno de ellos como
miembro del PSOE, en sus manos estd terminar con la
politica asesina de la dispersidén que lleva a cabo con

el resto de companeros de partido”.



En extensidén de ello, para socializar este frente,
se plantea, como otras medidas “el Dboicot a las
empresas que acondicionan las carceles”; asi reza el
documento intervenido en la sede de Gestoras Pro-

Amnistia de Vitoria (anexo 11, tomo 31).

Desde esa lucha desde el exterior de las prisiones
para exclusivamente ese colectivo, a los que Gestoras
presta ayuda tal como resalta en el &area *“hesleriaK”,
referido también a refugiados, deportados, asignados vy
huidos de los que estos uUltimos les pende procesos
penales abiertos y con drdenes de busqueda y captura en
vigor, segun refirieron los Sres. Peritos, se excluye
de la Izquierda Abertzale a los que se acogen a
soluciones personales. Asi se recoge en el documento
titulado: “A los miembros de la Izquierda Abertzale”,
encontrado en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Bilbao (anexo 17, tomo 35), cuando dice:

“La dureza de la situacién y 1la incidencia del
tiempo pueden ser comprensibles, pero no podemos en
modo alguno aceptar pasos o soluciones personales que
no se asienten en <claves politicas. Para nosotros,
pues, gquienes han actuado asi son ex compaferos.

Por tanto, en nombre del colectivo de huidos
politicos os solicitamos que dejéis fuera de las
estructuras o dindmicas de 1la Izquierda Abertzale a

esos ex companheros”.

Por el contrario, desde Gestoras Pro-Amnistia se
organizan actos de homenajes a militantes de E.T.A.,
sea por su excarcelacidén o por fallecimiento, pero

estableciéndose previamente unas pautas a seguir en



alusién de responsabilidades, sean administrativas o

penales.

Asi, en el documento (anexo 17, tomo 35),
encontrado en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de

Vitoria se afirma:

“1-— Hacerlo a la brava (para ello no
autorizacidn) .
2— Comunicarlo como homenaje, bienvenida,

convocarlo los padres del homenajeado, los movimientos
sociales del pueblo.

3- Convocar a un acto politico (sin nombrar el
término bienvenida, homenaje) y ese acto politico
caracterizarlo como salida politica al conflicto en
pardmetros politicos y democraticos) que a ellos les
suponga un coste politico mayor al prohibirlo (no estéan
prohibiendo solo un acto, sino el conflicto vy la

resolucidén del mismo)”.

En concreto, son significativos 1los documentos
intervenidos tanto en la sede de G.P.A. de Bilbao (tomo
35, anexo 18, 19, 20 y 21) como los hallados en la sede
de G.P.A. de Pamplona (anexo 22, tomo 35) y en la sede
de G.P.A. de Vitoria (anexo 23, tomo 35), en que en el
documento titulado “Renteria” se contiene el guidn del
discurso pronunciado en el acto de homenaje a la
miembro de E.T.A.Olaia Castresana Landebarea, que
cuando manipulaba un artefacto explosivo fallecid el 24
de Jjulio de 2001, como en el documento titulado “Gora
Eusko Gudariak” (vivan los soldados wvascos), asi como
el denominado “Abuztuaren”, acerca del esquema de 1los
actos de homenaje desarrollados en Marquina, Durango y
Hernani en fecha de 18-agosto-2001 con motivo del

primer aniversario del fallecimiento de los cuatro



miembros de E.T.A. José Francisco Rementeria
Barruetaberria, Ekain Ruiz Balerna, Urko Guerricavitiva
Utaguirre vy Zigor Arambarri Garmendia, a los dque se
conceptua como “militantes politicos”, o al titulado
“Inaren omenaldirako”, en que se recoge el discurso
pronunciado con motivo del acto homenaje del tercer
aniversario del fallecimiento de la miembro de E.T.A.
Inaxia Ceberio Arruebarrena, el cual concluye con “Gora

Euskadi ta Askatasuna” (viva E.T.A.).

En relacidén a estas convocatorias se advierte
“tema culebras” o “elementos similares en actos,
cuidado valorar antes posibles consecuencias %
caracteristicas del acto. Si es en un espacio cerrado
0 en uno abierto, si hay prensa y policia o no y en
funcidén de ello aceptar unas formas u otras” (anexo 28,
tema 35) en documento hallado en la sede de G.P.A. de

Bilbao.

Aclararon los Sres. Peritos que “culebras” se

refiere al anagrama de E.T.A.

OCTAVO.- Consta documentado que entre los dias 25
y 28 Jjulio del afio 2001 se produjo el lanzamiento de
artefactos explosivos contra entidades Dbancarias vy
vehiculos de la Ertzaintza, concesionarios de
vehiculos, en empresa de Seguros Vitalicio, en la sede
de la Cadena Ser vy en instalaciones repetidoras de
radiofrecuencias, en localidades de Guipuzcoa, Vizcaya

y Navarra.

El Ministerio Fiscal y la Asociacidén Victimas del
Terrorismo vincularon estos hechos a los acontecidos en

esa fecha, en concreto, al acto homenaje por la muerte



de Olaia Castresana dias antes, afirmandose que la
coordinacidn de aquellos, fue por Gestoras Pro-

Amnistia.

Ello no se comparte, por cuanto la uUnica prueba
aportada en torno a ello es que desde este movimiento
se convocd a *jornadas de lucha”, la gue parece
centrada en los homenajes a Olaia Castresana, segun las
observaciones telefdnicas que se mencionardn en otro
apartado y no a los actos de “Kale Borroka”, que
incluso la propia documentacidén sobre éstos, los
atestados, indican que se inician en fecha anterior a

esa convocatoria.

No es tampoco dato bastante la documental (tomo 4,
anexo 30) de la declaracidén policial de Gorka Imaz
Mundeate, ni la declaracidn prestada por el Secretario
e Instructor del atestado, en que aquél senald a un tal
“pelos”, que estd en las Gestoras Pro-Amnistia “como
cabecilla de aquellos actos”, manifestacidén esta que
en sede Judicial no ratificd, de ahi que se propusiera
por las acusaciones la testifical del Instructor vy
Secretario ante quién expuso la primera versidén, y asi

someter a contradiccidén unas y otra.

No obstante, partiendo incluso de 1la consolidada
doctrina jurisprudencial sobre ello (STC 303/93, 153/97
de 29 de septiembre y del TS de 19 de julio de 2000),
sigue siendo insuficiente para este Tribunal gque desde
ese dato se pueda afirmar que, efectivamente, el

movimiento Pro—-Amnistia los coordind.

Mas Dbien responde la coincidencia temporal de

sendos hechos, a una actuacidén planificada, en que,



ante el mismo acontecimiento, se despliega desde cada

movimiento u organizacidén su propia dindmica.

Y esto es por la existencia de las denominadas
reuniones de coordinacidén de la Izquierda Abertzale, en
las que representantes de cada uno de los distintos
sectores de la misma conciertan el acometer cada uno
sus respectivas dindmicas en una misma Jjornada de
lucha, y lo que se planea es la perfecta coordinacidn

de todas.

En su seno, son los miembros de la organizacidn
EKIN, 1los que controlan tal planificacién y asi 1la
dirigen, movilizando a todos los movimientos u
organizaciones, a excepcidén del frente armado, del que

son hilo conductor.

El Ministerio Fiscal y la Asociacidén Victimas del
Terrorismo entienden gque desde Gestoras Pro-Amnistia,
aprovechando la sensibilidad que concita la defensa de
los derechos de 1los presos de E.T.A., se capta a
personas para militar en aquella, vy en concreto 1lo
personalizan en Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de

Arbulo y Josu Mirena Beaumont Barberena.

No obstante haberse practicado en el acto de
Juicio Oral la prueba pedida por 1las acusaciones
tendente a demostrar tales hechos, asi los testimonios
de quienes sefnalaron a estas personas en SsSu primera
declaracidén, no ratificada en sede judicial, de ahi gue
fueran citados el Instructor y Secretario del C.N.P.
ante los que fueron prestadas aquéllas, para someter la
contradiccién a su debida wvaloracidén, este Tribunal

conviene en que, de ser ciertas tales labores de



captacidén, las mismas no responden a esa socializaciédn
que realiza Gestoras Pro-Amnistia, a diferencia de
otras vya estudiadas, sino que parecen responder a
conductas individuales de las que 1los Sres. Peritos
informaron en el curso del Plenario, que tienen
procedimiento penal abierto y que esa captacidén, no es
una de las funciones encomendadas en la estrategia

global a Gestoras Pro-Amnistia.

NOVENO.- Tanto por el Ministerio Fiscal como por la
Asociacidén Victimas del Terrorismo se afirma que
“Gestoras Pro-Amnistia ha asumido como tarea impuesta
por E.T.A., en un principio a través de KAS vy
posteriormente de EKIN, las relativas a la campafla Alde

Hemendik (fuera de aqui)”.

En la Alternativa KAS, ésta *“cuya principal sena
de identidad durante muchos afios es la definicidn de
los objetivos politicos de la Izgquierda Abertzale”
(anexo 1, tomo 28), se dijo que en esa alternativa
tdctica vigente hasta abril de 1995, fecha en la gue
fue sustituida por la Alternativa Democratica de E.T.A.
y que responde a lo mismo, era otro de los cinco puntos
de la primera, la salida de la Fuerzas de Seguridad del

Estado.

En ese mismo documento en el que habla E.T.A. que
ya fue reseflado y titulado “Iniciativa de E.T.A.”, se
refiere a esta linea a desarrollar:

“La linea contra las fuerzas armadas de ocupacidn,
de la que hoy en dia la existencia misma de esta
opresidén armada queda oculta. Si bien en Euskal Herria
existe una gran sensibilizacion contra algunas fuerzas

de ocupacién, otras quedan ocultas o dentro de la



“normalidad”. Ahi hay una gran tarea por hacer, sobre

todo en el debate sobre la violencia”.

En el documento n° 85, titulado “andlisis politico
de Gestoras Pro-Amnistia acerca del auto de Garzdn,”
aportado por las defensas, se afirma que “la
reivindicacidén del Alde Hemendik”, que se vayan, es
algo histérico en Euskal Herria. Desde A.A.B.B. y desde
otros muchos sectores, se han realizado miles de
iniciativas en este sentido, todas ellas presentadas
publicamente ante los medios de comunicacién. No es un
proyecto exclusivo de E.T.A., ni mucho menos, hasta el
punto de que el Estatuto de Gernika recoge ese sentir
mayoritario. Ello responde a que problemas derivados de
la falta de insercién social de los miembros de las F y

CSE en el territorio wvasco”.

Antes de seguir, parece méds coincidente con la
realidad gque esa *“falta de insercidén social” wviene
propiciada por conceptuarlas, como acaba de recogerse
que expuso E.T.A. como *“fuerzas de ocupacidén” y ésta
desde su lucha armada se ha ido encargando, no de dJue
no se inserten, sino de eliminarlas, por esa idea dque
sobre ese cuerpo del Estado Espanol han enraizado vy

mantenido.

Efectivamente, es sostenible que tal campafa “Alde
Hemendik” (fuera de aqui) no sea exclusivamente de
E.T.A., y que incluso desde Gestoras Pro-Amnistia se
aludiera a ella como propia y asi se tradujera, pero
ello no es incompatible con que terminara siendo un
aporte mas que se encargue por aquella a Gestoras Pro-
Amnistia, % tal como finalmente asi acontecid,

manifestédndose por los Sres. Peritos en la sesidén de



Juicio Oral de 19 de mayo pasado, que como Aarea
especifica “Alde Hemendik se constituye en Gestoras

Pro-Amnistia a partir de 1999”.

Ello coincide con la documentacidédn gque por las
defensas se ha aportado, por cuanto en el documento n°
35, que aparecen d4reas varias de ese movimiento, no
consta una especifica sino que, dentro del Aarea
“libertades democrdticas’”, se dice:

“Alde Hemendik vy su expulsién fuera de Euskal
Herria sin duda es una peticién l1ldégica y con sentido.
La existencia vy comportamiento de estas tropas de
ocupacidn, es el reflejo mas claro en la superacidn del

conflicto”.

Evidentemente, aparte de la coincidencia de su
conceptuacidén como la qgque hace E.T.A. de “fuerzas de
ocupacidén”, da poco margen a esa insercidn social que
la propia Gestoras Pro-Amnistia con este planteamiento

también se encarga de impedir.

Que pasa a ser una campaha dJque Gestoras Pro-
Amnistia dinamiza por cuenta de E.T.A., lo revela el
propio documento, pues Gestoras Pro-Amnistia dice:

“:Débnde y cémo habria que desarrollar esta linea?
En nuestra opinidén se ha hablado del tema mds de una
vez, y se ha dado la respuesta adecuada a las preguntas
sobre dénde y cdmo hacerlo, también es verdad, dJue

tenemos poca experiencia prdactica con este tema”.

Tales apreciaciones efectuadas por ese movimiento
son del afo 2000, lo que se revela, en ese mismo

documento “libertades democrdaticas”, cuando en la



padgina 11, refiriéndose a otra cuestidén dice “preparar

algunos cuadernillos para este ano 2000".

Ello hay que relacionarlo con el documento
intervenido a Kantauri en 9-marzo-1.9999 (anexo 24,
tomo 31), del que los Sres. Peritos dijeron en el acto
del Juicio que es un documento monografico sobre la
campafa “Alde Hemendik”, que pasa a convertirse en
“columna vertebral”, exponiendo por escrito en el
informe previo sometido a ratificacién en el plenario,
que es un documento intervenido en poder de los
responsables de E.T.A., elaborado por los responsables
de KAS- EKIN remitido para su conocimiento %

aprobacidn.

En cualquier caso, lo trascendente es el texto del
documento:

“Cuando han pasado casi tres meses desde dgue se
abordé la planificacién de nuestra organizacidén entre
otros, uno de los principales fallos gque nos preocupa
“la dinadmica Alde Hemendik”, no consigue ningun nivel
de centralidad, y lo que es mads preocupante es el muy
escaso pulso existente con respecto a este tema en esta
organizacién.

No ha habido ningtn motor a nivel nacional. Por

parte de AA.BB. no se ha ocupado del tema nuestra

organizacién no le ha hecho ningtn tipo de seguimiento
tal y como el asunto lo requeria.
Al igual que lo hemos mantenido hasta ahora AA.BB.

tendrd que coger la responsabilidad de dinamizacidn de

esta linea, poniendo nosotros 1los recursos dJue para

ello son necesarios, con la ayuda de todos nosotros.”




Revela el contenido transcrito gque esa nueva
organizacidén, tal como dijeron los peritos, es EKIN,
pues es la gque puUblicamente se presentd en noviembre de
1999 y alude a que se planifica desde principios del
mismo afo vy ademas no irrumpié en el escenario otra
distinta de ésta; pone de manifiesto que esta
organizacidén con quien despacha es con E.T.A., pues el
documento es intervenido a un responsable de ésta, es
claro que, responde a la planificacidén que el propio
documento refiere, y finalmente es clarividente que se
indica que quien tendria que impulsar la dindmica Alde

Hemendik es Gestora Pro-Amnistia (AA.BB.).

De otro lado, coincide en el tiempo practicamente
con aquella reflexidén que habia hecho Gestoras Pro-
Amnistia acerca de la poca experiencia practica en ese
tema, con lo que, desde esa dinamizacidén que hace EKIN
y que se la participa a E.T.A., se iba a pasar de un
“simple lema a una expresidén permanente de una mayoria

social”, como también reza ese documento.

Precisamente, es a partir de esta dinamizacidén por
Gestoras Pro-Amnistia, que les planifican los miembros
de EKIN que a su vez rinden cuentas a E.T.A., cuando
mds se suceden iniciativas de la campafha Alde Hemendik
desde Gestoras Pro-Amnistia en esa “linea de trabajo”
lo que aparece, entre otros, en los siguientes

documentos:

Documento *“fuerzas armadas espaholas y francesas
ique se vayan! jAlde Hemendik!”, encontrado en la sede

de Gestoras Pro-Amnistia de Pamplona, que concreta:



“Tenemos que poner en marcha una dindmica de lucha
abierta en los pueblos para que las fuerzas armadas
opresoras se vayan.

La guerra psicoldgica tiene que ser una de las
bases de la 1lucha contra la represidn; hay que
recuperar la tensidén de la presidn social y multiplicar
las consecuencias del “sindrome del norte”.

Convertir el que se vayan en una iniciativa
concreta.

Esta es una borroka que tiene que extenderse vy
multiplicarse con la ayuda y apoyo del fervor nacional.

A-1 Instituciones
- Ayuntamientos
- Cuarteles de las fuerzas armadas
opresoras
- Por ejemplo: cortarles la 1luz, el agua,
la casa cuartel jdevolvérsela al pueblo!
A-2 Comercios

— Txakurras en las bases: no

No venderles a las fuerzas opresoras pan

ni leche.
- Los talleres que utilizan para arreglar
vehiculos
A-3 Ciudadanos
- A los proveedores de las fuerzas armadas
jboicot!

Objecidén Fiscal

Movilizacidn

Dindmicas a nivel nacional, hay que hacerles
un boicot activo y pasivo a los productos y empresas
que son proveedores de la represidén, el objetivo de

esta dindmica seria progresivo:



1- No comprar productos de empresas o firmas
comerciales que colaboran con fuerzas armadas espafolas
y francesas.

2- Ampliar dindmica de presidén para denunciar la

colaboracidén de estas firmas o empresas”.

Ya en esa *“linea de trabajo”, por parte de Juan
Maria Olano Olano en el curso de un acto celebrado en
el velddromo de Anoceta (San Sebastidn) en fecha 20 de
noviembre de 1.999, segun la resefla periodistica
(anexo 30, tomo 31), propuso que “se corte el agua y

la luz a los cuarteles”.

De igual tenor es el documento intervenido en la
sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao (anexo 32, tomo
31), cuando dice:

“AH tiene que estar ©presente en todas las
esquinas.

El manifiesto sigue siendo un elemento para

aglutinar sectores en torno a la reivindicacidén del AH,

el impulsor publico pasa a ser AA.BB.”

Coincide con el documento intervenido en esa misma
sede, cuando dice (anexo 33, tomo 31):

“En principio, el AH se abarca de las mismas
cuando se trabaja desde AAB.

De acuerdo con la politica de la diversificaciédn

de frentes y referentes expuesta en 1la propuesta de

trabajo, el motor (AAB), se tendria que dedicar en la

realidad del dia a dia a generar esos referentes vy

distintos frentes.”

Junto a estos documentos, son significativos 1los

que seguidamente se relacionarédn, por cuanto son



intervenidos en tres sedes de Gestoras Pro-Amnistia, en
que, en algunos se planifican iniciativas fechadas a
2.001, para esa campafla Alde Hemendik indicativo de
haberse pasado del lema a la accidén, tal como lo pedia

la organizacidén EKIN.

Documento (anexo 29, tomo 33):

“Los abajo firmantes nos comprometemos a realizar
todos los esfuerzos posibles, cada uno desde su campo
de actuacidén natural para hacer efectiva la retirada
del territorio de Euskal Herria de todas 1las fuerzas
policiales y militares de los estados espanol vy

francés. A 29 de septiembre de 2001".

Documento del anexo 40, tomo 33:

“A) Desarrollo dindmicas locales ergia
— AH: disefio de A-5 y de A-4

B) Balance mes de mayo

C) Previsiones abril

D) Planteamiento de wverano.”

Documento del anexo 42, tomo 33:

“Ni os gqueremos ni os necesitamos. Alde Hemendik:
Y es por ello por lo dgque ni os gueremos ni os
necesitamos, sencillamente porque representan la
imposicidn de los estados, una imposicidn tan
antidemocratica como los métodos para hacerla efectiva.
Representan la tortura, la guerra sucia, el control
masivo de la poblacidén, la eliminacidn selectiva del
adversario politico, la prohibicidén para expresarse, la
expropiacidén de terrenos para sus infraestructuras, la
amenaza militar, en resumen el peor enemigo de nuestros
derechos mds bdsicos como ciudadanos. Este es el cuadro

que oferta el despliegue de las fuerzas militares vy



policiales de la fuerza constitucionalista %

antidemocrdtica de los estados vecinos”.

Documento del anexo 34, tomo 33:

“Incremento efectivo ocupacidén. Presentacién de
dossier radiogréafico militar policial de E.H. 2.002

—-Presentacidén B prensa

Lectura politica de AAB y Eudima

1-Presentacidén radiografia

2-Breve resumen

3-Lectura politica desde AAB

4-Lectura politica desde Eudima

5-Iniciativas

—-movilizacidén: dia 2 y 3”.

Documento del anexo 45, tomo 33: “40 anos de

controles militares (1.961-2001)".

Documento del anexo 46, tomo 33: “Fuskal Herriko

erradiografia militar-policial”.

Documento “kontrolk EZ (anexo 47, tomo 33).

Documento “Circular marcos locales 12 octubre
2001”, que contiene diversas 1iniciativas planificadas

en protesta por el “dia de la hispanidad”.

Documento “AA.DD. 1-10-05" (anexo 50, tomo 33):
“Meter desde AAB (nota de prensa) listado de

movilizaciones y resultado de mociones”.

Documento “2001 Fase 2@ activacién dindmica

locales” (anexo 52, tomo 33):



“8-AA.DD. “el objetivo es que la gente visualice
con la misma sencillez que nosotros y 1le suene la
relacién entre términos como Alde Hemendik, Utzi
Pakean..Torturarik EZ, a lo gque acompafia un calendario

global de iniciativas por meses”.

DECIMO.- Se reduce todo a lo que el documento
“plan zona especial del norte (zen)” (anexo 41, tomo
33), encontrado en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Vitoria dice:

“Con finalidad en mantener viva la imagen de foto

represiva que estamos intentando proyectar”.

Esto es, partiendo de las iniciativas soberanistas
preconizadas en la Alternativa KAS y en la Alternativa
Democratica cuyos puntos ya se expusieron, es el de la
Amnistia al frente de céarceles, lo que, a la salida de
las FSE la campana “Alde Hemendik”, aquella para
reagrupacién en “Euskal Herria de los presos politicos
vascos” y su excarcelacidén, y ésta, la expulsidén de los
Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado “impuestos”,

desde ese planteamiento, gque no tienen alli cabida.

En ambos supuestos, sea las Jjornadas de lucha,
iniciativas, movilizaciones, pretenden doblegar al
Estado, de manera que, a través de estas dinamicas de
presidén termine por ceder o como minimo condenarle a

vivir con ello.

Poco tiene que ver una labor asistencial a presos
y sus familiares, <con la denominada campafla “Alde
Hemendik” que gestiona el Movimiento Pro-Amnistia,
cuando lo que se pone de manifiesto es que mads allad de

una labor Pro-Amnistia a la que ya nos hemos referido



en qué términos la entienden, se atribuye la puesta en
marcha de medidas atinentes a un objetivo politico en
contribucidén al mismo, cuya estrategia de acometimiento

enarbola E.T.A. y cuya socializacidén ésta le encarga.

Y esta encomienda no surge porque se encuentra un
documento referente a esta dindmica politica en manos
de un miembro de E.T.A., “no parece se perciba el
delito en quien participa en esa dindmica”, segun dice
Gestoras Pro-Amnistia (documento 85, aportado por las
defensas), sino gque surge porque en ese documento, tal
como se transcribid, se le participa a un miembro de
E.T.A. que va a ser Gestoras Pro-Amnistia la que
tendria que “coger la responsabilidad de dinamizacién
de esa linea con la ayuda de “todos nosotros”, y ese
“nosotros” sélo puede ser los dinamizadores en la
Izquierda Abertzale, en su momento KAS con “capacidad
de incidir desde abajo hacia arriba”, como decia E.T.A.
en el Zutabe n° 95-septiembre (anexo 34, tomo 30) y, en
su sustitucidén, la organizacién EKIN en su doble misidn

de “dinamizacién y direccidén”.

Junto a ello, es de resaltar que restada por
Gestoras Pro-Amnistia importancia al hecho de que se
halle en manos de Kantauri (miembro de E.T.A.) el
documento, es lo trascendente gque esa organizacidn sea
la KAS extinta o la de EKIN gue empezaba a andar, es la
correa de trasmisidén entre el frente armado y 1los
otros, asi el de masas en gque se inserta Gestora Pro-
Amnistia, vy, desde luego, que si se lo participa a un
miembro de E.T.A., debe ser porque este frente ha de
estar al tanto de cémo se despliegan las luchas desde
los distintos al armado y en su complemento, pues

responde a la estrategia general.



No deja de ser llamativo, como ya se indicd, que
justamente y en una perspectiva cronoldégica o temporal,
lo gue desde Gestoras en cuanto a la campana Alde
Hemendik “se tenia poca prdactica” en el afo 2000 y en
el siguiente 2001 se genera multiples iniciativas de
esa dinédmica, que ©por lo que se ve, tal como planted
la organizacién EKIN se pasdé del *“tendria” Gestoras
Pro-Amnistia que coger la dinamizacién de esa linea, a

cogerla.

Finalmente, no cabe decir que la campana Alde
Hemendik estriba en “la exposicién publica de las
consecuencias de sus comportamientos, socialmente
inaceptables rechazadas (nos remitimos a las diferentes
encuestan que miden el nivel de confianza de la
poblacién wvasca en los C y FSE, como Gestoras Pro-
Amnistia escribe (documento n° 35), sino a lo que ella
misma dice en otro documento “con finalidad en mantener
viva la imagen de fotorepresiva que estamos intentando
proyectar” (anexo 41, tomo 33), hallado en la sede de
Gestoras Pro-Amnistia de Vitoria, como ya se recogid

mas arriba.

En conclusién, a su través, lo gue se pone en
prdctica es ese mantenimiento de la cohesidén ideoldgica
y su ideologizacién en el dmbito al que se dirige, para
ese proyecto soberanista de “construccién nacional”,
del que uno de sus ejes es que las FSE abandonen Euskal
Herria; para ello wvuelve a distorsionar la funcidn
desplegada por los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del
Estado en pro del mantenimiento de una militancia que
se requiere por ser imprescindible en ese ideario vy

para cuyo logro hay que mantener viva la imagen y foto



represiva, a la par que supone un atagque directo a las
Instituciones de Espana alli asentadas, como en

cualquier otra parte del territorio nacional.

Para abandonar este apartado de *“compromisos” como
se dijo por la letrada Sra. Zulueta, poco de
coincidencia hay con “reivindicar labor de fondos, que
en determinados casos se han dirigido a las personas
exiliadas o deportadas, siempre con el objetivo de
atender sus necesidades prioritarias o la de ayuda a
aquella persona con familia no puede permitirse una
serie de gastos derivados de intentar llevar una vida
digna en la carcel” (documento 85 de 1las defensas),
pues la campafia Alde Hemendik, de tintes netamente
politicos reivindicativos, no parece encaminada a ese

tipo de asistencia.

DECIMO PRIMERO.- Intimamente ligado a ello, es la

campafla de Alde Hemendik extendida a la Administracidn
de Justicia, segun mantienen el Ministerio Fiscal y la

Asociacidn Victimas del Terrorismo.

Sobre ello, tiene dicho Gestoras Pro-Amnistia que
“las diferentes campafias, por lo demds en ningun
momento aluden a la judicatura o a los miembros de la

Administracién (documento n° 85 de las defensas).

Los documentos sobre el particular aportados a la
causa en su mayoria vy bajo la denominacién “JR”
(judicializacidédn de la represidn), hacen un analisis de
las reformas legislativas, principalmente las de orden
penal vy penitenciario, gque someten a critica, para

concluir que:



“La A.N. (Audiencia ©Nacional) componente de un
tribunal politico, no entrar en disquisiciones
personalizadas.

Berto koak (los locales); seguimiento por casos.
Sin generalizar” (anexo 13, tomo 31), intervenido en la
sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao.

Cuando se refiere a *“locales”, se trata de érganos

jurisdiccionales distintos a la Audiencia Nacional.

En el documento intervenido en el domicilio de
Ainoa Irastorza (anexo 12, tomo 31), habla de:
“Complicidad policial-judicial, en la elaboracidn

de montajes que encarcelen personas”.

En el documento *“actas Montego” (anexo 13, tomo

31), intervenido en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Bilbao, se dice:

“La judicatura, a excepcidn de sujetos concretos,

es un elemento de la cadena represiva”.

Y en el documento sin titulo (anexo 14, tomo 31),
encontrado en el domicilio de Julen Larrinaga se dice
que:

“Quien es J.R. distinguir entre toda la J y la
A.N. No se debe colocar a toda la Justicia en bloque en

frente”.

A la par, en lo que desde las dos acusaciones se
denomina *“sefalamientos”, los documentos manejados por
los Sres. Peritos en torno a esta cuestidn, son de
destacar: “No al montaje policial.No a 1los Jjuicios
farsa—-jueces = responsables” (anexo 18, tomo 31) de la
sede de Gestoras Pro-Amnistia en Vitoria y otro en esa

misma sede (anexo 19, tomo 31):



“Vistos los casos citados, desde Gestoras Pro-
Amnistia queremos denunciar en voz alta la postura
represiva de los Fiscales y nosotros los tendremos en
cuenta. Hoy para nosotros, los fiscales son otro pilar

de la represidén politica de Espana”.

El contexto de estos documentos, de un lado,
parece ir dirigido a criticar los cambios operados en
el Cdédigo Penal, la Legislacidén de Menores, la creacidn
del Juzgado Central de Vigilancia Penitenciaria, asi
como la competencia que por la *“Kale Borroka” viene
asumida por la Audiencia Nacional; pero, de otro,
también responde a que se han colocado desde Gestoras
Pro-Amnistia en una postura tendente a deslegitimar al
Poder Judicial, en concreto a la Audiencia Nacional,
por considerarla un “Tribunal de Excepcidn” vy un
“Tribunal Extranjero”, porque “a un Vasco sélo lo juzga
otro Vasco”, en clara actitud de afrenta a uno de 1los

Poderes del Estado encarnado en sus Tribunales.

Ello coincide con lo gque ya decia E.T.A. (anexo
13, tomo 34), en el documento intervenido en 1.993 a
Dorronsoro que, dirigido a “ADIDAS”, expresaba:

“Creemos que hay necesidad de retomar el concepto
enfoque a lo que se refiere a los juicios: al ciudadano
vasco lo Jjuzgan los tribunales extranjeros. Pensamos
gque tenemos la necesidad de retomar el profundo

significado de no reconocer al tribunal”.

Sobre este apartado, aun cuando no lo logren, si
responde la idéntica postura de todos los procesados a
una deslegitimacidén de un Poder del Estado cuyo marco
es la Constitucidén Espahola, siendo E.T.A., de la que

parte la iniciativa y aquellos al unisono ponen en



practica, lo que nuevamente dista de los compromisos de
Gestoras Pro-Amnistia de asistencia a presos y sus

familiares, como movimiento de masas.

DECIMO SEGUNDO.- No parece, frente a la tesis de

las acusaciones, que en un paso mas desde Gestoras Pro-
Amnistia se haya provocado que el asesinato a manos de
E.T.A. del Ilmo. Magistrado José Maria Liddén sea fruto
de previa significacién o seflalamiento hecho desde
aquella a este miembro del Poder Judicial, pero aun
cuando el frente armado no lo necesita para perpetrar
atentados con resultado de muerte a persona a quien se
proponga, si ha venido Gestoras Pro-Amnistia “seflalando
politicamente” a los qgue entiende que son 1los
responsables, pues no sélo lo han reconocido sino que

“lo van a seguir haciendo”.

Ello tiene la trascendencia que, por suministrarse
la identidad de personas sean miembros de los Partidos
Politicos, Directores de Prisiones, Funcionarios de las
FSE vy del Poder Judicial u otros campos, esa
eufemistica significacidén politica y publica reiterada,
se traduzca, en pasar a ser potencial objetivo de

E.T.A. resaltado o destacado desde el movimiento.

DECIMO TERCERO.- En las sesiones de Juicio Oral de

los dias 30 de abril y 6 de mayo del afio en curso, se
practicé la prueba interesada por las acusaciones
consistente en la ratificacidén por miembros de 1la
policia autdénoma vasca, de los atestados gue habian
instruido con motivo de la explosidén de artefactos a la
entrada, en su interior o i1nmediaciones de sedes
judiciales de localidades del Pais Vasco, acaecidos

entre los anhos 1.995 a 2005, de similar tenor, con



resultado de produccién de desperfectos materiales de

distinta intensidad (tomos 46, 47, 48, 49, 50 y 51).

Acompana a los hechos, en varios de éstos,
pintadas en 1los que se dice "68 Euska preso Gose
Greban Frontzian Giza Eskubidaen Alde” (folio 13.113),
que traducido por los intérpretes es “68 presos vascos
en huelga de hambre en Francia, a favor de los derechos
humanos”, o la reivindicacidén que recoge un rotativo
(folio 13.391), en que se dice que el comunicante
anénimo precisdé que estaban obligando a utilizar esta
forma de lucha “mientras Espafia no respeta la palabra
de Euskal Herria”, o la aparecida en el periddico Egin
(£.13.563), en el que el comunicado andénimo decia: “En
marco como una protesta por la represidén de Euskal

Herria”.

Con ocasién del incendio del vehiculo de un
Secretario Judicial, la reivindicacién decia que:
“Advierte que tenia tres meses para irse de Euskal
Herria (f. 14.396) o la pintada que decia *"herriak ez
un barkatuko kania a Espana”, que traducido por 1los

intérpretes es “El1 pueblo no perdona nunca a Espana”.

De igual tenor es la reivindicacidédn en relacidén a
la quema del Juzgado de Elorrio: “Se trata de una
institucidn espafola impuesta que los vascos no
reconocen” (f£.14.755), y finalmente, en relacidn a la
muerte a manos de E.T.A. del Ilmo. Magistrado de la
Audiencia Provincial de Bilbao D. José Maria Liddén, se
reivindicd por ésta, por ser: “La justicia, instrumento

de represidén de los estados” (f. 15.695).



No es labor de este Tribunal el enjuiciamiento de
los hechos a que se contraen tales denuncias, pero si
poner de manifiesto que de la misma manera que E.T.A.
en su faccidén armada ha incluido entre sus objetivos al
Poder Judicial, abriendo “nuevos frentes”, como ya se
recoge en el documento “Evolucidén politica organizativa
de la Izquierda Abertzale (anexo 1, tomo 28), desde
otros, se acometen comportamientos gque aun siendo de
menor intensidad que los que representan los atentados
de los comandos operativos de aquella, desde aquellos
hechos y en esa escalada, al igual que a las Fuerzas de
Seguridad del Estado, se pretende expulsar al Poder
Judicial del territorio del Pais Vasco, basdndose en
idénticos argumentos que los expuestos por E.T.A., en
pro del mismo “conflicto politico” vy, respondiendo a
una misma lucha por alcanzar sus objetivos, en la que
cada frente, entre los que se inserta Gestoras Pro-

Amnistia, desempefla su cometido.

S6lo afadir que, traida al procedimiento tal
relacién de sabotajes a los solos efectos de resaltar
los ataques a que se somete, entre otros, al Poder
Judicial, se vuelve a poner de manifiesto que es desde
una dinamica distinta a la llevada a cabo por Gestoras
Pro-Amnistia de donde surgen, pero en paralelo a la

desplegada por ésta.

DECIMO CUARTO.- Al hilo de ello, tal como se dijo en

el relato factico, las dindmicas desplegadas se
producen tras la previa puesta en comun por parte de
las organizaciones, en las denominadas reuniones de la
izquierda abertzale, donde se coordinan; a éstas acuden

representantes de cada una de aquellas asi como el de



la organizacién encargada de la direcciédn %

dinamizacidén, la organizacidén EKIN.

Ello se refleja en el documento encontrado en
Villava (Navarra) en el domicilio de Carlos Ifigo
Blasco en fecha de 5 de mayo de 2000 (tomo 28, anexo 9,
obrante en las Diligencias Previas 112/2000 del Juzgado
Central de Instruccidén n° 3), en el que se dice lo que
sigue:

“1. La postura de los militantes de EKIN en 1los
pueblos:

Es responsabilidad de todos los militantes de EKIN
transmitir el disefio y los términos de la puesta en los
diferentes ambitos y frentes que dinamizamos y
ciertamente, dinamizarlos.

Junto con ello y en teoria hay militantes en
algunos pueblos que tienen responsabilidades
concretamente en este tema. Estos militantes deberan
actuar el papel clave en este mes. Deberdn asumir el
nivel de responsabilidad que les corresponde. En el
resto de lugares en donde no exista responsable en el
tema de los presos, acaso es tiempo de gue pueda
nombrarse responsable o de otro modo gueda en manos del
dinamizador de la organizacidén en seguimiento de ésta
dindmica”.

Sigue dicho documento:

“1.2 Reunidén entre organizaciones de la izquierda
abertzale.

En el pueblo tan pronto se tenga el punto de
partida y la definicién de disefio, es imprescindible
convocar una reunidén entre las organizaciones de la
izquierda abertzale. Este espacio debe tener un

objetivo muy concreto: Esto es, debe ser el nuacleo



efectivo para trabajar por 1la huelga, evitando el
riesgo de que sea un nucleo de debates sobre teorias.

De cara a esta huelga cada organizacién debe jugar
su papel, por tanto es imprescindible gque cada cual
trabaje su planificacién y junto con ello lo ponga en
comin y complemente la planificacidén. En ese reparto de

papeles debemos ayudar”.

El resultado de tales reuniones que se dirigen
desde EKIN nos lo revela, entre otros documentos, el
acta manuscrita extendida vy recogida en la agenda
personal de Julen Celarain Errazti fechada en 1999
(tomo 28, anexo 8), y encontrada en su domicilio,
cuando dice lo que sigue:

“Reunidén de la Izquierda Abertzale

22 de octubre

Huelga de Hambre

—Huelga de hambre y encierros en los Parlamentos.

-Esa huelga de hambre quiere ser el espacio para
convocar a los agentes sociales y para atar
iniciativas.

Hay que tender hacia la huelga general. La
dinamica anterior deberd servir para preparar la
huelga. Para el 26 de noviembre.

-Nucleo: Julen, JM?2, Tomas, Ifiaki, Ester, Félix,
Purri, Josefa, Jon, Jarrai, Inaki, Txema.

Miércoles en LAB a 1las 10,00 traer el asunto

trabajado.” (F. 7641 en castellano)

Es decir, en esa reunidén se trata de una iniciativa
conjunta relativa a una campaha de movilizacidén en pro
del colectivo de presos de E.T.A., cuestidén que vuelve
a ser tratada en otra pagina (f. 7647 en castellano),

de dicha agenda personal, en la que consta:



pero

“Coordinacidén de la Izquierda Abertzale

Noviembre 4

1. Reflexién de las ejecutivas.

2. Planificaciones de trabajo.

3. Calendarios de iniciativas.

HB Agui se mostraron las reflexiones realizadas,

se colocaron dentro del documento.

Huelgas de hambres itinerantes.

LAB comparte la ubicacidén politica.

En las dinadmicas, dos ejes:

- La Izquierda Abertzale

— Dindmicas unificadoras

— Meter el turbo en Presos Vascos a Euskal Herria.

- Remozar el protagonismo de los presos.

— Debemos imbricar “Presos a la calle”.

— Debemos tender a la creacidn de condiciones para
que la huelga general sea amplia y efectiva.

- Protagonismo activo de la sociedad.

- Fecha a tenor de las condiciones.

- Senideak debe asumir el protagonismo,
desarrollando la interlocuciédn, liderar las
dindmicas.

JARRAI Estadn haciendo el calendario de Ensenanza.

Este viernes han organizado un dia de
movilizaciédn.
- EKIN

- E1 tema es cémo activamos a nivel local la
dindmica politica respecto a los presos.

- La situacién de impase continta y la
responsabilidad 1le corresponde a la Izquierda
Abertzale.

- La esquizofrenia del PNV, la utilizan

continuamente en Udalbiltza y en el resto.



- El protagonismo de BATERA debe salir
activamente.

- Nuestro problema es que insertamos la dinadmica
“Presos a la calle” en el debate politico y en
la sociedad toda. También es notoria la urgencia
de una sacudida para ello. La iniciativa viene a
encender la luz roja en nosotros. Hay fuerzas vy
la clave es activarlas.

- La adhesidén que hay hacia esa peticidn en 1la
sociedad es grande y le debemos dar forma.

- El1 asunto es cdémo activarla en cada lugar Yy
conseguir la efectividad.

IEH (f. 7648 en castellano)

- Estdn en fase explicacidén. Se le debe aclarar a
la iniciativa primero, la situacidén vy 1la
dimensidén de la apuesta.

— Tienen como eje de intervencidén “falta de
democracia’”.

- La coordinadora “Presos Vascos a Euskal Herria”
debe conseguir para imbricarla poco a poco. Van
a crear plataformas amplias.

- Tenderdn poco a poco a la desobediencia.

— Hoy tienen rueda de prensa y el sabado reunidn.

- Coordinadora AB, crear una delegacién y a ella
le corresponde explicar todo a la gente.

- Estar informados, en el Ultimo momento ha
quemado una gente.

Lizarra-Garazi.

Se propondra para denunciar los atagques hechos al

proceso, una movilizacidén en todos los pueblos.

Manana rueda de prensa en el Orly.

Gestoras, Coordina + ex presos.

El viernes, rueda de prensa de HB, una huelga de

hambre de una semana.



1® semana, Vascongadas, <22, Navarra, 3%, con 1los
Alcaldes, 423, con los concejales de las capitales,
59, con los concejales en general, en varias
semanas seguidas.

El sindicato lo decidird mafiana, acaso para el 22-
29

En las empresas dificil, quizds por sectores”. (F.

7648 en castellano; en euskera en f£. 7685 a 7687).

Del andlisis de esos documentos, se advierte que
las actividades descritas y 1llevadas a cabo, entre
otros por Gestoras Pro Amnistia, tal como se dijo,
previamente surgen de una ©puesta en comun con
representantes del resto de organizaciones de la
izquierda abertzale y quien las dirige ©para su

dinamizacidén son los miembros de EKIN.

S6lo afadir que de su resultado, aparte de venir
recogido en las agendas personales de algunos de 1los
acusados, es que, varios de 1los documentos hallados
principalmente en la sede de Gestoras Pro Amnistia de
Bilbao, incluido un acta de estas reuniones manuscrita
(tomo 30, anexo 31 y 26), asi como el documento sobre
la planificacién de 1la presentacidén publica de EKIN
(tomo 30, anexo 32), mencionan a todas las
organizaciones, sus actividades, tal como el obrante al
tomo 29, anexo 24, que se encabeza con “Para la
reflexién-momento politico-septiembre 01”7, vy el del
anexo 25, denominado “2000/2001 1linea politica de 1la
izquierda abertzale”, en el que incluso en el apartado
dedicado a EKIN se hace una critica a los problemas que
ha tenido su despliegue y la dificultad para hacer la
direccidén politica, ésta en su doble misidén de todos

los campos.



Es de resaltar que en el documento titulado
“Andlisis y reflexiones sobre coyuntura politica julio
2001” (tomo 29, anexo 23), encontrado en la sede de
Gestoras Pro Amnistia de Bilbao, dice lo que sigue:

“La interrelacidén de formas de lucha armada,
institucional y de masas en esta fase téactica vuelve a
adquirir cardcter especifico. La complementariedad de
las formas tédcticas y la unidad de contenido
estratégico constituyen el eje central de las

resoluciones de las contradicciones del proceso..”.

Todo lo anterior se debe relacionar con 1los
documentos resefnados e intervenidos a “Kantauri”, en
los que al aparato politico de E.T.A. se le traslada el
campo de actuacidén que incumbe a Gestoras Pro Amnistia,
y que es claro, tal como se exponia en el razonamiento
noveno al efectuarse el andlisis del documento obrante
al tomo 31 anexo 24, que es la organizacidén EKIN, la
que lo dice y es asi, la vehicular entre los demdas

sectores y E.T.A.

Lo referido en este razonamiento da respuesta a 1lo
expuesto por el Ministerio Fiscal cuando indica que los
responsables de ETA, a través de EKIN, concretan la
estructura vy actividades de Gestoras Pro Amnistia;
tales responsables siguen directamente el cumplimiento
de las directrices % corrigen las desviaciones

producidas en su desarrollo.

DECIMO QUINTO.- Extiende el Ministerio Fiscal a

ASKATASUNA su conceptuacidén de ser una organizacidn
terrorista, en tanto, ser la sucesora de GESTORAS PRO

AMNISTIA, y siendo la unica diferencia, el cambio de



denominacién, ©pero, trasladable a aquella idénticas
consideraciones de devenir delictivo que las

especificadas para su predecesora.

La ideacién de ASKATASUNA en modo alguno es
espontdnea ni casual, sino que es parte del ideal o
aspiracién para esa construccidn nacional y, por ende,
forma parte del proyecto politico para la superacidn
del *“conflicto”, desde ese prisma, pues, como tiene
dicho E.T.A.:

“No es objetivo concretar en todos sus aspectos 1o
que deberian de hacer todas vy cada una de las
organizaciones existentes en Euskadi. Pero si creemos
necesario hacer una lectura de por donde deberia ir un
cambio radical en las formas organizativas para
“multiplicar el avance de la fase politica que viene,
concretamente a la hora de responder de forma integral
a los diversos problemas de Euskadi y al mismo tiempo
teniendo en cuenta la variedad de situaciones
existentes, creemos que la base deberd ser el caracter
nacional de las organizaciones existentes. Y debera
tener en cuenta a Euskadi en su totalidad, tanto a la
hora de hacer andlisis, como a la hora de abordarlos, y
como a la hora de formar su militancia sin dar

importancia al origen de la misma”.

En lo que particularmente de si misma dice E.T.A.,
reflexiona como sigue:

“Ha sido seguramente la organizacidén gque mejor ha
escapado a ese contagio, porque sus militantes
provienen de todas partes de Euskadi y porque su modelo
organizativo no respeta las provincias”. (Documento “La
Iniciativa de E.T.A.” Anexo 37, tomo 30, £f. 8450 a
8460)



En ese mismo documento, E.T.A. ahade que:

“La construccidén nacional, desde el punto de vista
territorial no pasa por la particidén por provincias del
modelo actual sino por otro gque incluya Navarra e
Iparralde, junto al que ahora es el Pais Vasco, pero en
tanto, hasta las organizaciones que en pro de ello van
en esa direccidn, la marcada por E.T.A., han de
abandonar la particidén, que “no en vano durante mas de
veinte afos hemos actuado segun un modelo de
participacidén” y “la primera tentacidn puede ser la de
formar gemelos organizativos en “Ipar” y *“Hego” Euskal
Herria en una forma de 1 + 1 , éstos, en lugar de
facilitar soluciones, puede enquistarlas, y en un corto
espacio de tiempo, volveremos a la particidén” (f.
8456) .

Asi: *“Las organizaciones que responden a problemas
o sectores de areas concretas debe darse a nivel

"

nacional su organizacidén, pues es una aportaciédn
imprescindible debe hacer a ese concepto humano vy
dindmico de territorialidad” (f. 8457).

En absoluta consonancia con ello, y en su
consecuencia, *“GESTORAS PRO AMNISTIA y KOORDINAKETA:

“Han hecho una apuesta por una nueva organizacidén y
ambito nacional, la construccidédn de un nuevo elemento
de lucha gque supere el esquema de particidén y gue se
estructure en toda Euskal Herria, es el objetivo
politico organizativo compartido por los miembros de
estos dos organismos”.

“La presentacidén publica de esta nueva organizacidn
se realizard en el acto Nacional que tendrd lugar el 12

de enero de 2002" (f£. 6934, tomo 25).

De GESTORAS PRO AMNISTIA y KOORDINAKETA surgid
“ASKATASUNA"”, siendo aquélla el lado espafol vy la



segunda la paralela gque operaba en Iparralde, suelo
francés, con lo que se daba en esa fusién cumplida
observancia a lo preconizado y marcado por E.T.A. en
los modelos organizativos a través de los dJgue se
operaria, en ese:

“Solar donde se construiria Euskadi por encima de
los reconocimientos constitucionales-legales”, pues,
“es una cosa a la que hay que dar forma dentro de una

dindmica global” (f. 8510).

Por tanto, suponia un impulso en la construccidn
nacional, que vya se recogia en el Zutabe n° 72 de
septiembre de 1995 de E.T.A., cuando expresaba:

“La territorialidad, si bien no tiene una linea de
trabajo propia, debe ser la caracteristica de todas las
iniciativas que 1impulse vy desarrolle la Izqgquierda
Abertzale aparte ligada estrechamente a la prdactica de
un movimiento a favor de la autodeterminacidén, la
territorialidad debe ser una linea gque tiene gue ser
constante en la prdactica politica de 1la izquierda
abertzale. La territorialidad tiene dos perspectivas
diferentes: una hacia fuera, la que sitia a Euskal
Herria en el mundo, y la otra hacia dentro, la que fija
su atencidén a las relaciones internas de Euskal Herria.

Se deben desarrollar y elaborar las dos en todas
las lineas politicas que desarrolle la Izqguierda
Abertzale:

Tomar en cuenta la totalidad de Euskal Herria vy
multiplicando las relaciones 1internas, hacer frente a
las dindmicas divisorias a nivel de Instituciones

Dentro de la Izquierda Abertzale el tema de
Iparralde o de Erogalde se estd convirtiendo en el
tema de Euskal Herria, y esta manera de pensar toma

cada vez mas peso” (tomo 25, folios 6770 y ss).



Coincide este planteamiento con lo expresado en el
documento titulado “Ciclo politico 99-00”, intervenido
en el registro realizado en el domicilio de Carlos
ifiigo Blasco en la localidad de Villava (Navarra) en
fecha 5 de mayo de 2000 en procedimiento aparte
(Previas 112/2000 del J.C.I. n° 3), cuando dice:

“Debemos hacer que la Izquierda Abertzale agrupe a
toda Euskal Herria y que actuie desde su totalidad. Es
decir, tras actuar sobre la estructura institucional
soberana, sobre los pilares de Euskal Herria 1libre,
serd necesario agrupar a todos los militantes de 1la
izquierda abertzale de todos los territorios vascos en
una estructura politica unica.

La renovacidén de la Izquierda Abertzale esta
realizada para responder a la apuesta politica. Por
tanto son procesos que deben materializarse totalmente
unidos e injertados en el desarrollo de las diferentes

iniciativas politicas.

= EKIN

- HB-EH-AB

. JARRAI GAZTERIAK

= LAB

- MOVIMIENTO POR LA AMNISTIA (tomo 25, f.
6719) .

También versan sobre esta misma cuestioén

documentos intervenidos en las sedes de G.P.A. con
motivo el registro de las mismas el 31 de octubre de

2001 en el curso de la presente causa:

-en la sede de Bilbao, bajo el titulo “Bigune
Nazionala”, hallado en soporte informdatico se afirma:

“Gestoras Pro Amnistia-Koordinaketa



Senideak - Gureak

(¢marco mancomunado acaso junto con todos
los coordinadores comarcales?)

Y el titulado “Inpernuko Zubipeko Haur Narketa”

5. Funciones y complementariedad de cada
instrumento del Movimiento Pro-Amnistia (1600-1700)

Asociacidén Senideak - Gureak

GG.AA. - Koordinaketa

Otras organizaciones de la izquierda abertzale

Colectivo de presos politicos vascos.

6. Concretar los marcos estables para la
coordinacidén y colaboracidén del movimiento por la
Amnistia (18.30-19.30)

Senideak - Gureak, Gestoras Pro-Amnistia -
Koordinaketa, Colectivo de Presos Politicos Vascos,

Interlocucidén, Plataformas (tomo 25, f£. 6721)

- en el documento titulado “Amnistiaren Aldeko
Mugimenduaren Berria” de esa misma sede de G.P.A., vy
también encontrado en soporte informdtico, se dice:

"Dado que este logo se identifica con las G.P.A,
sabemos que la opinién de la mayoria de los militantes
de GG.AA. es favorable al mantenimiento del logo” (tomo

25, f£. 6722).

Ello es referido a mantener el logo de G.P.A. tras
su fusién con Koordinaketa y asumirlo la resultante

ASKATASUNA (tomo 25, f£.6722).

De similar tenor es el documento en 1la sede de
G.P.A. de Vitoria (tomo 25, f. 6723), titulado
“EGITASNOAK" :

-B. Movimiento Pro la Amnistia

-un nuevo organismo nacional



—-Presentacidén: Enero (acto a nivel nacional).

Finalmente, y remontandonos al tiempo de
existencia de KAS, definidora de los objetivos
politicos de la Izquierda Abertzale, en el documento
“Remodelacidén organizativa, resoluciones del KAS
Nacional”, que para otras cuestiones vya ha sido
resenado, se decia:

“Debemos desde vya integrar de ©pleno derecho a
Iparralde en nuestras estructuras.

A nuestro juicio, la propia evolucidén de nuestro
proceso en ideogalde, asi como el complejo desarrollo
organizativo en Iparralde, evolucidn electoral,
dindmicas unitarias norte/sur, proceso de unificacién,
asi lo exige, dicho esto, y sin perjuicio de una
representacidén que englobase a los términos histdricos
de Iparralde, entendemos asimismo que el Dbloque debe
potenciar una concepcidén y una prdactica de recuperacidn
real -no abstracta, sino en los hechos de 1la unidad

territorial wvasca”.

DECIMO SEXTO.- A la hora de establecer no ya el

alcance de la responsabilidad penal sino esta misma,
no se escapa a este Tribunal que, frente a lo que se
pide por las defensas, no ha de venir en todo caso por
una concreta conducta perfectamente delimitada en el
despliegue o puesta en practica de un gquehacer, cuando
en puridad la pertenencia en esencia consiste en el
estar, pues como senala la Sentencia del Tribunal
Supremo de 17 de junio de 2002 *“el acento Jjuridico-
penal debe residenciarse en la ©pertenencia a la
organizacidén estructura Jjerarquizada, movida por fines

criminales”.



Si ya partimos, como se viene significando, del
papel que desde Gestoras Pro-Amnistia se realiza de
una forma activa complementando a E.T.A., tal como ha
sido descrito, en que la pluralidad de 1los que
componen sus estructuras, los que estdn al frente, es
lo querido y pretendido, y no de forma autdédnoma ni
independiente, la mayor o0 menor proyeccidén que
patentiza aun mas ese punto de partida, vendrd in
crescendo a reforzar aquél, pero no se traduce en
dejar fuera a aquellos en guienes no concurra, pPOr no

ser su cometido, esa circunstancia.

Es mads, de no entenderse asi, se abocaria a 1la
injusticia de la impunidad de los que, por desplegar
una actuacidn que, andénima por aparentemente
intrascendente, se hace recaer sobre otros, a los dgue
se les concibe entre el grupo de un mayor peso
especifico % cuyo comportamiento trasciende el

acotamiento de la punicidn.

En sentencia del Tribunal Supremo de 17 de Jjunio
de 2002 se refiere que *“el responsable del discurso
ideoldégico del grupo terrorista desarrolla una
actividad de extraordinaria importancia a pesar de que
su actividad aisladamente considerada se agote en la
responsabilidad del discurso justificador de su
condicién de integrante de la organizacidn terrorista
con tal liderazgo, sin que puedan serle imputados los
concretos hechos delictivos cometidos por otra
personas integrantes del grupo terrorista, sera
preciso en todo caso, acreditar un efectivo dominio
del hecho -condominio- atribuible en el aparato de

decisidén de la organizacidén”.



Trasladado ello a 1las personas acusadas en este
procedimiento, son éstas las gque desde las sedes de
Gestoras Pro-Amnistia y en las diversas d&reas en gue
se distribuye su planificacién, se viene desde esa
posicidén desplegando actividades en pro de los fines
subversivos, en mensaje distorsionador tanto en su
conceptuacidn como contenido en las parcelas
inaccesibles para E.T.A., en conjuncidén con ésta y en

su sustitucidn.

Ello, por corresponderles desarrollar ese plan
programatico, les sitta en esta funcidn, en ese
dominio del hecho en qgue no estdn las bases u otros

integrantes de ese movimiento, incluso al margen.

Los acusados han manifestado pertenecer al
movimiento Gestoras Pro-Amnistia o a su sucesora
Askatasuna, lo que se corrobora por la documental de
las comparecencias publicas de varios de aquellos vy
los respectivos organigramas de la distribucidn
territorial y de las areas en que se diversifica su

actividad, en que figuran los mismos.

La documental, relacionada en precedentes
razonamientos Jjuridicos, ha establecido una serie de
actividades desplegadas desde el movimiento Pro-
Amnistia vy mantenidas por Askatasuna, gque se han
conectado, tanto desde el plano tedérico como en su
desarrollo con la Organizacidén Terrorista E.T.A.,

habiéndose plasmado la vinculacidédn entre unos y otra.

Frente a ello, negdndose esto uUltimo y en su
nombre por los letrados en el informe emitido en el

curso del Plenario, la uUnica explicacidén alternativa a



que ha llegado el Tribunal la suministran los propios
acusados, pero en términos netamente politicos vy
reivindicativos, para un objetivo coincidente con el

significado también por E.T.A.

Evidentemente, la identidad de pensamiento
ideoldgico y de consecucidén de ese proyecto
soberanista, no es lo que les criminaliza, y si, dque
mas alld de esa orientacidén, ello viene asentado en
una operativa comun acompasada y de reparto de
funciones, en que la vinculacidén con E.T.A. no la
contrarrestaron, sino exclusivamente desde el silencio
o la negacidén sin otro afadido, cuando por contrario,
lo obrante y vya relacionado se erige en suficiente

prueba de cargo que no se ha rebatido.

Del andlisis de la documentacidén estudiada, su
interrelacién vy, sobre ello, los informes periciales
emitidos, el Tribunal ha alcanzado la conviccidn
exigida por el art. 741 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, para concluir que el movimiento Gestoras
Pro-Amnistia es una Organizacidén Terrorista, por
cuanto en pro del disefio politico gque le une en estos
términos con E.T.A., avanza en su desarrollo bajo la
dependencia de aquélla para lograr el derrocamiento de
Espafia en el territorio del Pais Vasco, y a cuyo fin
el frente armado se viene manteniendo por estar
instalado con firmeza desde la cohesidén que el resto
de las dindmicas le aportan y reportan desde otros

frentes.

En concreto, Gestoras Pro-Amnistia se encarga de
socializar, a través de la *“sensibilizacidén social”,

lo que el brazo armado por si mismo no puede acometer,



y la operativa es de subversidén al Poder legitimamente
constituido por los continuos ataques para su

erradicacidédn del territorio del Pais Vasco.

Desde este planteamiento y reparto funcional, es
la violencia armada materializada por unos cuantos
compartida por todos, porque la consideran que surge y
permanece en respuesta a los ataques del Estado y se
ejercitan en defensa de los derechos de dicho

territorio.

DECIMO SEPTIMO. - Se inicid esta cuestidn

estableciendo que la integracidén en una Organizacidn
Terrorista sdélo exige el estar vy, revelada la
vinculacién de Gestoras Pro-Amnistia con E.T.A., de
manera fundamental por la documental manejada y 1los
informes suministrados, ©resta por especificar 1los
elementos probatorios que para cada uno de los
acusados obra en despliegue de la funcionalidad que se

afirma.

En relacidén a la distribucidén territorial vy 1las
estructuras internas de Gestoras Pro-Amnistia por

“Areas” se revela en:

-E1 documento “Amnistiunen Aldeko Nigimen Dua
E.T.A. mazio artea” (tomo 37, anexo 4) intervenido en

la sede de Hernani.

Presos, huidos (asistencia Juridica, asistencia
politica, papeles), libertades democraticas 3%
solidaridad.

-En el documento titulado “AAM-AREN EXTABAIDA

PROZESUA” (tomo 37, anexo 5) intervenido en Hernani:



Euskal Presuak Euskal Herrire, libertades

democrdaticas, bases democrdticas, refugiados,
solidaridad asistencia, comunicacidn e
internacionales).

-E1 documento intervenido en la sede de Gestoras
Pro-Amnistia titulado “Proposetu Bebarrezko Ardurandon
Nazionalak, coincidente con el hallado en el domicilio
de Ainoca Iraztorza Otegui y en el domicilio de Josu
Mirena Beaumont Barberena (tomo 37, anexos 8,9 y 10),
en los que figura: Juan Mari Olano, “responsable de la
linea de trabajo de presos”. Julen Celarain,

“coordinador nacional”.

Gorka Zulaica. “responsable de solidaridad y
existencia”. Jose, “del derecho a wvivir en Euskal
Herria”. Julen, “responsable Internacionales”.

Los Sres. peritos en el informe emitido aclararon

que Josu es Josu Mirena Beaumont Barberena y que Julen
es Julen Arzuaga Gumucio.
En cuatro hojas de cdlculo titulado “Bizakia 1” (tomo
37, anexo 12 f£. 11294 sede Bilbao) “ARA 2" (tomo 37,
anexo 13 f. 1196, sede Bilbao) “Nafarroa 2” (tomo 14,
anexo 14 f. 11298 sede Bilbao) y *“Gipuzkoa 2” anexo 8
tomo 15 f. 11300 sede Bilbao), consta la estructura de
Gestoras Pro-Amnistia, que dice:

“estructura interna”:

Ainoa “solidaridad”

I. Sorz “comité”

J. Larri comité

G. Amar “libertades democraticas”

Josu “comité”

J.ter "“solidaridad”

Alex “solidaridad”



I. Reta “presos”
Maite “comité y presos”
Txibi “libertades democraticas”

Iker “solidaridad y libertades democraticas”.

Los Sres. peritos aclararon en el informe emitido
que las anteriores abreviaturas se refieren,
respectivamente, a: Ainoa Irastorza, Iratxe Zorzabal
Pérez, Julen Larrinaga, Joseba Gotzon Amaro Lépez, Josu
Mirena Beaumont Barberena, Jagoba Terrones, Alejandro
Velasco, Ifiaki Reta Frutos, Maria Teresa Diaz de

Heredia, Jorge Chocarro e Iker Zubia.

Ello coincide con las reseflas en prensa (anexo 2,
tomo 36 y tomo 37 f£. 10940 a 11085) del diario Gara
entre los afios 2000 y 2001, en que se identifican como
responsables de Gestoras Pro-Amnistia, y en esas
dreas, a estas personas, lo que se especificara al

individualizarse el material probatorio de cada uno.

Los anteriores documentos hay dgque vincularlos al
documento “Asistentzia 24 Orduz” (tomo 37, anexo 19),
intervenido en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de
Bilbao en que figuran los numeros de teléfono de las
sedes y responsables de ese movimiento:

Maite (Araba)

Julen Larrinaga (Bizkaia)

Jagoba (Bizkaia)

Ainoa (Gipuzkoa)

Aratz (Gipuzkoa)

Josu (Nafarroa)

Julen Zelarain

Juan Mari Olano

Julen Arzuaga



Los Sres. peritos atribuyeron a esos nombres las

identidades completas antes expuestas.

Ademas, se acredita por las intervenciones
telefdénicas a las lineas instaladas en las sedes de
Gestoras Pro-Amnistia, y a otros teléfonos, cuyos
usuarios son algunos de los acusados, reveldndose a
su través el interlocutor, el drea que menciona 1lo
que de forma individualizada se resefara al
especificarse el material probatorio para cada uno de
los acusados, cuya actividad para Gestoras Pro-

Amnistia, ©por esta via, se haya acreditado.

Juan Maria Olano Olano:

Reconocidé ser de Gestoras Pro-Amnistia, afadiendo
que “durante afos, llevo afos en Gestoras denunciando
las torturas a los detenidos, en defensa de 1los
derechos de los presos de E.T.A.” y *“he dado multiples
ruedas de prensa por la situacidén de los presos
politicos vascos”.

En relacidén a la policia indicdé que *“habian ido a
hacer la guerra” y que eran una “volicia de
ocupacién”.

En comparecencias publicas recogidas en los medios
de comunicacién, correspondiente a los afios 2000 vy
2001 (tomo 36, anexo 2) afirmdé que:

En relacién a lo que denomina exiliados politicos
“son entregados a la Policia Nacional y a la Guardia
Civil para que sean torturados”.

“Asistencia a los represaliados politicos y un drama
la situacidén de los huidos por causa politicas”

“A los Estados les sale gratis pisar los derechos

humanos”.



“Los presos politicos wvascos han empezado una
protesta indefinida”.

En relacidén a la Policia, dijo que *“todas estan
implicadas en torturas y violaciones”.

“Los tribunales especiales como la Audiencia
Nacional o la XIV Seccidén de Paris son igualmente
responsables de los casos de tortura”.

“Hemos venido aqui porque entendemos que hay
delincuentes que son responsables directos de 1la
vulneracidén de los derechos fundamentales, que sufren
casi 500 hombres y mujeres encarcelados en los Estados
Espafiol y Francés”.

“Gestoras seguira denunciando a los responsables
politicos del sufrimiento de los presos”.

Ello 1lo dijo tras la muerte de JesUs Maria
Pedrosa, concejal del P.P. en Durango a manos de
E.T.A., pues “dan cobertura a esta violencia”.

“E1l prohibir que se defiendan los derechos humanos
de forma pacifica, estan invitando al pueblo a gque
responda de esta manera’”.

Con motivo de la muerte, segun el rotativo Gara
“cuatro militantes Abertzales”, fallecidos en Bolueta,
cuatro miembros de E.T.A., el dia 7 de agosto de 2000,
cuando les explosiond en el vehiculo en que viajaban
el artefacto que iban a activar, en el acto homenaje
junto a los familiares de uno de ellos, Urko
Gerrikegoitia, presente, Juan Maria Olano, se puso
sobre el ataud, una gran pancarta de E.T.A.y Olano
dijo: “Cuando 1los cuerpos sean entregados a sus
familias, no vamos a organizar sélo actos de homenaje,
sino también para sintonizar con la mayoria que exige
una solucidén politica urgente”, ahadiendo, en relacidn

a estos cuatro fallecidos:



“Compartimos un proyecto politico con estos cuatro
militantes qgue han perdido la vida en defensa de 1los
derechos de Euskal Herria.

Estamos orgullosos de compartir un mismo proyecto
politico con los cuatro militantes independentistas
ccomo se puede perder el respeto a quienes han dado su
vida por Euskal Herria-?

Nunca daremos la espalda a quienes luchan en
defensa de este pueblo”.

Con motivo de un homenaje al miembro de E.T.A.,
Pedro Guridi Arozena “Peprotxo”, en prisidén desde hace
20 anos, en el que se encontraba Olano, aparecieron
dos encapuchados al escenario y exhibieron el anagrama
de E.T.A.

En otra comparecencia, Olano dijo:

“E1l organismo viajard hasta la ciudad francesa
Niza para exponer la verdadera cara que la represiédn
de los Estados Espafiol y Francés ejercen sobre Euskal
Herria” y *“Gestoras ha preparado un amplio dossier que
distribuird en Niza”.

De la recopilacidn de manifestaciones suyas
efectuadas entre los afios 1992 a 2000, y gue, una vez
aglutinadas, se propuso como pericial a practicar por
miembros de la Guardia Civil, aunque admitida en ese
sentido, se han tenido en cuenta como documentos y no
apreciaciones de aquellos, por cuanto, no aportan unos
conocimientos gque el Tribunal no pueda obtener por si
mismo, cuales son la mera lectura de los recortes

periodisticos en que se insertan aquéllas, asi rezan:

1.- 13 de febrero de 1.993. Egin. El papel de 1la
Audiencia Nacional y sus jueces también tiene

responsabilidad en la existencia de torturas. Los



jueces son testigos privilegiados de la tortura y jamas

la A.N. ha actuado de oficio ante esta evidencia.

2.— 26 de febrero de 1993. Egin. Acusd al PNV de
tener parte de responsabilidad en la politica
penitenciaria, en la vulneracidén de derechos humanos vy

en la tortura.

3.-— 8 de enero de 1994. Egin. Precisamente por
conocer lo que es la esencia de la Guardia Civil,
Gestoras se plantea la necesidad de que se vayan como
condicidén imprescindible para la normalizacidén de la
convivencia en Euskal Herria; ahora bien, poco
habriamos avanzado si comportamientos como el de 1la
Guardia Civil son copiados por la Ertzaintza, como ya
ha ocurrido en otros niveles y como ha empezado a
darse también en controles de carretera o en las

calles de Fuskal Herria.

4. - 30 de diciembre de 1994. Egin. Estéan
imponiendo y aplicando el orden de la constitucidn
espafiola en las vascongadas. Una constitucidén gque fue
rechazada mayoritariamente en Hegoalde. Esto quiere
decir que a los sectores populares, a los Jjoévenes,
poco les importa quién es el que aplica la represiédn,
pura vy dura que la Ertzaintza estd desarrollando
pueblo a pueblo y contra amplias capas populares. La
Ertzaintza son los chivatos de la Guardia Civil. Todas
las policias estan trabajando en conjunto contra el
objetivo de la construccidén nacional de Eukal Herria
o el ejercicio de los derechos democradticos gque como

pueblo nos asisten.



5.- 28 de marzo de 1995. Egin. Cuando se cierra
todo canal legal e institucional para 1la defensa de
los derechos de 1las personas ante practicas tan
aberrantes como la guerra sucia, la tortura o las
palizas en prisiones, se estdn sentando las bases para
que la indignacién estalle. Cuando los ejecutores y
responsables directos de la tortura o la guerra sucia
gozan de una insultante impunidad otorgada por
legislaciones antiterrorista, jueces y fiscales ciegos
y sordos estdn pidiendo a gritos que la sociedad
busque otras férmulas para conseguir que tanta

barbarie les suponga un coste.

6.— 3 de junio de 1995. Egin. Se esta llegando a
la prostitucidén de algunos conceptos, como es el de la
tortura, lo que constituye un insulto a la
inteligencia y a miles de personas que han sufrido
torturas. José Maria Aldaya estd secuestrado, pero no

estd siendo torturado.

7.-— 23 de Jjunio de 1996. Diario Vasco. Cuando el
estado secuestra los derechos colectivos u no le deja
otra salida, el pueblo tiene derecho a utilizar la

violencia.

8.— 13 de agosto de 1996. Egin. El1 PP ha puesto en
marcha una bateria represiva encaminada, por ejemplo,
a profundizar la represidén sobre presos y refugiados
vascos, y de todos aquellos sectores que se salgan de
la linea oficial. Los medios de comunicacidédn estarian

colaborando en esta estrategia.

9.- 27 de agosto de 1997. E1 Mundo. La Ertzaintza

es una policia de gatillo féacil. Y advierte al



Viceconsejero de Interior, José Manuel Martiarena y a
la alcaldesa de Ibarra que, a partir de ahora, midan
sus palabras porque nuestra paciencia se estd agotando
y ya se ha acabado el tiempo de decir cualgquier cosa

contra HB.

10.- 30 de octubre de 1999. Gara. Para avanzar en
ese camino es imprescindible que las fuerzas
policiales y militares espafolas y francesas salgan de

este pais, porque vinieron aqui a hacer la guerra.

11.- 21 de noviembre de 1999. Gara. Reclamd 1la
salida de las fuerzas armadas y policiales para que
Euskal Herria pueda desarrollar su proyecto hacia la
democracia sin injerencias externas 'y con total
libertad. Realizé un llamamiento a los Ayuntamientos
para que desde ahora corten el agua y la luz a todos

los cuarteles.

12.- 11 de diciembre de 1999. Gara. Si los estados
espafol y francés persisten en continuar negando los
derechos que 1le corresponden a FEuskal Herria, 1la
sociedad vasca se verd obligada a responder mediante

la violencia.

13.- 3 de febrero de 2000. El1 Mundo. Denuncié
contundentemente que Garzdén haya ordenado la detencién
de ocho personas cuando estas se ofrecieron al Juez

para que les tomase declaracidén el pasado 14 de junio.

14.- 16 de febrero de 2000. El1 Correo. Si la gente
considera que no hay otra via para solucionar lo due

es justo, democrédtico y lo que reclama la mayoria, es



muy probable que utilice otras vias que luego vendran

a denunciar.

15.- 27 de febrero de 2000. Gara. Que desaparezcan
los elementos que obstaculizan el proceso, esto es,
que se vayan de Euskal Herria las fuerzas policiales

de la ocupacidn.

16.—- 2 de marzo de 2000. Gara. Todas las policias
estdn implicadas en torturas vy violaciones. Los
Tribunales especiales como la Audiencia Nacional o la
XIV Seccidn parisina, son igualmente responsables de

los casos de tortura.

17.- 23 de mayo de 2000. Gara. Acusdé a los
miembros del PP de ser delincuentes que son
responsables directos de la wvulneracién de los
derechos fundamentales de 500 hombres y mujeres

encarcelados.

18.- 27 de junio de 2000. Gara, ABC, Diario 16,
Diario Vasco. Seguiremos seflalando con el dedo a 1los
representantes politicos del sufrimiento de los

presos.

Interviene directamente como impulsor de “Alde
Hemendik” contra las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
del Estado (anexo 30, tomo 31).

Participa en las reuniones de la coordinacidén de
la Izguierda Abertzale en fecha 22-10-1999 lo que se
recoge en la agenda personal de Julen Celarain
encontrada en su domicilio (tomo 28, anexo 8), que

encabezado con “huelga de hambre” se identifica como



miembros del nucleo a: Julen, J.M2, Tomas, Inaki,
Ester, Felix, Joseba, Jon, Larrain. Inak, Txema.

La pericial de inteligencia aclardé que J.M? es
Juan Maria Olano Olano.

-De las observaciones telefdnicas consta la
mantenida en 30 de enero de 2001 entre Joseba Ihaki
Reta Frutos que llama al n° 667.563.028 contactando
con Juan Maria Olano, en la que este le indica que la
pancarta ha de decir, “necesitamos a los patriotas
encarcerlados, en el pueblo”.

Esta conversacidén aparte de poner de manifiesto
tratarse de una manifestacidén en apoyo a los presos de
E.T.A., evidencia 1la capacidad de decisién que tiene
el mismo.

Una vez acordada la fusidén de Gestoras Pro-Amnistia
con koordinaketa, en el documento “Ekitaldi Nazionale
Anoeta Velodromoan” (tomo 38 anexo 11) aparte de
contener la planificacién del acto de presentacidén de
Askatasuna, figura que la persona a actuar como

portavoz es este acusado.

Julen Celarain Erraste:

Reconocié en el Juicio ser de Gestoras Pro-
Amnistia, aparte de coordinador nacional de Gestoras
Pro-Amnistia como figura en las estructuras ya
expuestas.

Es, desde EKIN, una de las personas encargada de
dinamizar en los movimientos sectoriales del M.L.N.V.,
actuacidén que plasma en su agenda personal (tomo 28,
anexo 8) en que se recoge los temas tratados y cuando
habla de EKIN aparece manuscrito:

“El tema es como activamos a nivel local 1la

dindmica respecto a los presos”.



Se comparte lo expuesto por 1los Sres. peritos
cuando dicen que al redactarlo en primera persona se
estd refiriendo a si mismo.

En las observaciones telefdnicas ( O0.T.), se
detectd las mantenidas entre los dias 25 a 27 de julio
de 2002 entre este y Jagoba Terrones en relacidén a los
actos por el fallecimiento de Olaya Castresana
Landamberea, muerta al explosionar el artefacto dque
manipulaba , y ademds recibe aviso de la prdéxima
reunién a celebrar de la Izgquierda Abertzale, en
Hernani.

O.T. nuUmero 94.423.23.08 de 1la sede G.P.A. de

Bilbao-cara A pasos 218 a 322

Joseba Gotzon Amaro Lopez:

Reconocidé en Juicio ser miembro de Gestoras Pro-
Amnistia, y se refirié a los ‘“presos politicos
vascos”.

Como vya se sefald, es responsable del 4area de
libertades democréaticas, y sobre ello versan las
conversaciones de 13 marzo 2002 y de 29 de marzo de

2002.

Jesus Felipe Arriaga Ibarra:

Reconocié en el Juicio Oral ser miembro de
Gestoras Pro-amnistia.

En el documento titulado “Komunikabidekim el
karrizketak” intervenido en la sede de Gestoras Pro-
Amnistia de Bilbao, figura como responsable del equipo
de comunicacidén en Vizcaya.

Sobre la comunicacidén dijo que es un Aarea
“contrapunto a la de los Gobiernos Espafiol y Francés”.

El informe pericial 1le vinculdé con la entidad

“Jais 2000 S.L. y con Amaiur Press Service, S.L."”; se



credé en 9 de noviembre de 1999 y es su objeto social
“disefio y ejecucidén de campahas de publicidad”, en la
que aparece a 18 de mayo de 2000 como administrador
unico Juan Antonio Madariaga.

A partir del 13 de mayo de 2000, Jais Press vy
Amaiur Press Service, S.L. representadas por éste,
pasan a responder solidariamente.

E1l objeto de la ultima mencionada es la
“Distribucién de articulos de promocidén (Documento n°
86 de las defensas).

El Unico hilo conductor cabe que se trate que a
través de estas empresas, el acusado lleva el aspecto
publicitario de 1los actos que se convocan asi se
deduce de la conversacidén mantenida el dia 9 de julio
de 2002 en la que puesto al habla con Joseba Inaki
Reta Frutos se refieren al aspecto estético vy
decorativo del “Askatasun Fauoadak” “latidos de
libertad”.

O0.T. del numero 666.758.740 de Inaki Reta Frutos,

(cara A, paso 36 a 49).

Jon Imanol Beascoa:

En el acto del Juicio reconocidé incumbirle 1la
“solidaridad econdémica”, esto es, recaudacidén por sus
txonzas, rifas, etc., lo que fue corroborado por 1la
testigo Susana Achaerandia.

De las observaciones telefdénicas correspondientes
al n° 656.741.470, del que es usuario, las mantenidas
entre los dias 19 y 20 de julio de 2001 revelan gue le
incumbe la parcela econdmica, que se refieren a la
empresa Goikogane, S.L., en cuya cuenta corriente, ha
de hacerse 1los ingresos que indica, siendo el
administrador Unico de la misma, (cassete cinta 5-B

cara A paso n° 61 y paso 85 y 200).



En el registro de esta entidad practicado el 31 de
octubre de 2001, figura una carpeta conteniendo
asientos contables ©por ingresos derivados de las
Txonas © bares portatiles, en fiestas, figuran las
siguientes organizaciones: Ekinizaral, Gestoras Pro-
Amnistias Herri Batasuna, entre otras.

Asimismo, se encontrd en el curso de ese registro
en los libros de contabilidad, el abono de multas
administrativas impuestas a Juan Maria Olano Olano,
cargadas contra los fondos de dicha mercantil donde
figura anotado como gastos.

Estos documentos fueron leidos en el acto de la

vista.

Josu Mirena Beaumont:

Reconocié en el acto de la vista ser miembro de
Gestoras Pro-Amnistia.

En sus comparecencias dice (tomo 37 £.11019 a
11094) :

“Los malos tratos en las cédrceles, las muertes de
los familiares en las carreteras y el secuestro de un
largo centenar de ©presos que deberian estar en
prisidén”.

“Las acciones armadas de E.T.A., no pueden
silenciar la denuncia de la situacidén de los presos”.

En observacién telefdnica del dia 9 de agosto de
2001, habla con Jagoba Terrones sobre el texto de
convocatoria para los actos de homenaje a los cuatro
fallecidos en Bolueta el ano anterior; 1los citados
eran militantes de E.T.A. que murieron al explosionar
el coche en el que iba el artefacto gque ellos debian
manipular, acaecido el afio anterior.

O.T. numero 94.423.23.07 de la sede G.P.A. de
Bilbao (cinta n° 18, cara A, paso 665 a 673).



Alejandro Velasco Armendariz:

En comparecencia publica aparece como responsable
de Gestoras Pro-Amnistia (f. 11045 a 11051) vy en
Juicio se refiridé a los “presos politicos vascos”.

En la observacidén telefdénica del 23 de mayo de
2001 wversa sobre la organizacidén de una manifestaciodn
en demanda de la excarcelacién de los presos de
E.T.A., con més de % partes de la pena cumplida. Es su

interlocutor Jorge Chocarro Zoco.

Jorge Chocarro Zoco:

Reconocidé en el Juicio ser miembro de Gestoras

Pro-Amnistia vy participar en la campafa Alde

i

Hemendik: no se o0s quiere, ni se o0s necesita” (f.

11085, tomo 37).

Es responsable en Navarra, segun el documento
encontrado en la sede de Gestora Pro-Amnistia en
Bilbao, titulado “Navarra 1”7 en que figura como
“txibi”, sobrenombre que la testigo Maria del Carmen
Laflas también lo pronuncidé al referirse al mismo.

Su vinculacién también obra por las comparecencias
publicas (f. 11082 a 11085).

Es el otro interlocutor en la conversacidn
telefdénica mantenida el 23 de mayo de 2001 con

Alejandro Velasco Armendariz.

Maria Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo:

Manifestd en el Juicio ser responsable de Gestora
Pro-Amnistia en Alava y dijo en el Juicio que 1la
tortura es un medio para obtener pruebas vy dictar
sentencias.

Y asi aparece en sus comparecencias publicas (f.

11017 y 11018).



Asiste a reuniones de coordinacidén de la Izquierda
Abertzale, en 26 de julio de 2001.

En las observaciones telefénicas al n° 945.283.655
de la sede de Gestoras Pro-Amnistia en Alava, entre
los dias 24 de julio a 10 de agosto de 2002 mantiene
con diferentes interlocutores, conversacidédn acerca de
la preparacién del homenaije a Olaia Castresana
Landaberao, recién fallecida al explotarle al
artefacto que manipulaba cuando fue a activarlo vy
cometer asi un atentado.

Conversacién de M2 Teresa Diaz de Heredia con
“Torre” (cinta n° 8, cara A, paso 507 a 576).

Conversacidén de M? Teresa Diaz de Heredia con
Jagoba Terrones (cinta n° 8, cara A, paso 672 a 688).

Conversacién de M2 Teresa Diaz de Heredia con Iker
Zubia Urrutia (cinta n©° 8, cara A, paso 639 a 649).

Conversacién de M? Teresa Diaz de Heredia con
Nagore (cinta n° 8, cara A, paso 342 a 352).

Conversacidén de M@ Teresa Diaz de Heredia con
“Torre” (cinta n° 8, cara B, paso 354 a 360).

Conversacidén de M2 Teresa Diaz de Heredia con
“Miriam” (cinta n°® 8, cara B, paso 412 a 426).

Conversacidén de M2 Teresa Diaz de Heredia con
“Pakillo” (cinta n° 8, cara B, paso 428 a 440).

Conversacidén de M2 Teresa Diaz de Heredia con Iker
Zubia (cinta n° 8, cara B, paso 460 a 473).

Conversacidén de M2 Teresa Diaz de Heredia con Iker
Zubia (cinta n° 8, cara B, paso 378 a 379).

Conversacidén de M2 Teresa Diaz de Heredia con Iker
Zubia (cinta n° 7, cara A, paso 242 a 251).

Conversacién de M2 Teresa Diaz de Heredia con Iker
Zubia (cinta n°® 7, cara A, paso 252 a 265).

Conversacién de M? Teresa Diaz de Heredia con

“Koldo” (cinta n° 9, cara A, paso 490 a 508).



Conversacién de M2 Teresa Diaz de Heredia con
“Pili” (cinta n° 10, cara A, paso 248 a 261).

Conversacién de M2 Teresa Diaz de Heredia con
Inaki Reta (cinta 20, cara B, paso 159 a 161).

Conversacién de M? Teresa Diaz de Heredia con
Jagoba Terrones (cinta 11, cara A, paso 637 a 651).

O0.T. del nUmero 94.528.36.55 de G.P.A. de Vitoria.

Aratz Estomba Iturriza:

En el Juicio se refirié a las torturas como
herramienta generalizada por la Audiencia Nacional.

Reconoce pertenecer a Gestora Pro-Amnistia.

Responsable de Gestoras Pro-Amnistia por
Guipuzcoa, tal evidencian las comparecencias publicas
(£. 11077 a 11079, tomo 37).

Asiste a las reuniones de coordinacidén de la
Izquierda Abertzale, segln aparece escrito en su
agenda personal, en la que figura junto a la fecha 21
de febrero de 2000.

En el documento *“linea politica de 1la Izqguierda
Abertzale 2000-2001", intervenido también en su
domicilio, se establecen la planificacidén de dinamica
para ese periodo.

En la agenda hallada en su domicilio, figuran
anotaciones sobre “Alde Hermendik” sobre “K.K."”
(Kontyzo Controla/ciudadano-control) y J.R.

En conversacién intervenida de fecha 27 de Jjulio
de 2001, puesto al habla con Jagoba Terrones, le
informa de que ha sido autorizado el traslado de Olaia
Castresana y de gque es necesaria una reunidén de la
Izquierda Abertzale.

En otra conversacidén de ese dia, posterior, y esos
mismos intervinientes, se le informa que serd a las 13

horas esa reuniédn.



Intervencidén telefdénica al n° 94.423.23.07 de

Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao.

Ainoa Irastorza Otegui:

Responsable de Gestora Pro-Amnistia por Guiptzcoa,
tal como figura en comparecencias publicas (f. 11080 a
11087, tomo 37).

Intervenida la agenda personal en su domicilio,
figuran anotaciones sobre “reuniones de coordinacidén
de la Izgquierda Abertzale”.

Igualmente en su domicilio, se interviene un
cuaderno con anotaciones del “drea de huidos”,
relativo a reuniones, que recoge dindmicas para
intentar paralizar expulsiones administrativas de

miembros de E.T.A.

Julen Larrinaga Martin:

Responsable de Gestoras Pro-Amnistia por Vizcaya y
se refirié al “aparheit a los presos politicos
vascos”.

Comparece como responsable de Gestoras Pro-
Amnistia en varias ocasiones (f. 10982 a 10985).

En su domicilio se encuentra, el documento
manuscrito que contiene el diseno del soporte empleado
para la presentacién de la organizacidén EKIN en
noviembre de 1999 (anexo 22, tomo 29).

En su agenda  personal, aparecen manuscritas
anotaciones de las reuniones de coordinacién de 1la
Izquierda Abertzale, y con alusidén expresa a la
campaha “Alde Hemendik” (anexo 39, tomo 30).

En observacidén telefédnica, el 24 de julio de 2001,
Jagoba Terrones le comenta la conveniencia de convocar

una reunién de la Izquierda Abertzale “para el dia



siguiente”, pues acababa de fallecer Olaia Castresana
Landaberao.

Asiste, con ese motivo, el 27 de Jjulio de 2001 a
la reunidén de la Izguierda Abertzale.

El1 10 de agosto de 2001, interviene como orador en
el acto homenaje a los cuatro miembros de E.T.A. dJue
fallecieron en Bolueta en 7 de agosto de 2000. Se
produjo la presencia en el escenario de los
encapuchados portando el anagrama de E.T.A., segun se
recoge en las resefas periodisticas de sus
comparecencias publicas.

En conversacién telefdnica mantenida el 24 de
marzo de 2001 con Madariaga (cinta n° 1, cara B, paso
100-104), Julen explica gque no se ha podido realizar
el homenaje al ex preso de E.T.A. por haber sido
prohibido.

En el registro practicado en la sede de Gestoras
Pro-Amnistia de Bilbao se intervino el documento
cuyo titulo comienza “Udaren Bolantzea” Balance de
verano que se encabeza y cerca con las frases *“leer,
quemar, leer y quemar” (tomo 29, anexo 18).

En esta sede, quien estd al frente son este
acusado y Jagoba Terrones, segun la estructura
territorial ya expuesta.

Los Sres. peritos dijeron que “son tipicos de los

documentos propios de E.T.A.".

José Maria Olabarrieta Olabarrieta:

Reconocidé ser miembro de Gestora Pro-Amnistia vy
responsable del “area de huidos”, segun las
comparecencias publicas (f. 11056 a 11062), vy entre
éstas ha dicho:

“E1l Gobierno Galo no es un mero colaborar en la

represidén, participa plenamente”.



“Suelen ser condenados en base a las declaraciones

arrancadas bajo torturas.”

Joseba Inaki Reta de Frutos

Reconoce ser miembro de Gestoras Pro-Amnistia y de
Askatasuna.

Es responsable del &rea “Presos vascos a FEuskal
Herria”.

En conversacién telefdénica ya resenada de 30 de
enero de 2001, 1llama al n° 667.563.082 y habla con
Juan Maria Olano Olano sobre texto de unas pancartas
en una manifestacidén en apoyo a los presos de E.T.A.

En las observaciones telefdédnicas, entre los dias 1
a 13 de agosto de 2001, con interlocutores distintos
habla de los homenajes a los 4 fallecidos en Bolueta,
miembros de E.T.A.,que el afo anterior les explosiond
el artefacto que iban a colocar, (cinta n° 18, cara A,
pasos 3-5), (cinta n° 21, <cara B, pasos 159-162),
(cinta n° 21, cara B, pasos 230-235) y (cinta n° 11,
cara A, pasos 591-600).

En observaciones telefdnicas de 22 vy 23 de
noviembre de 2002, con interlocutores varios, habla de
hacer movilizaciones por el fallecimiento de Felix
Ramén Gil Ortega, militante de E.T.A. (cinta n° 4,

cara B, pasos 261-265).

Jagoba Terrones Arrate:

Responsable de Gestoras Pro-Amnistia en Vizcaya,
tal como aparece en las comparecencias publicas (tomo
37 £.10966 al0981).

En observacidédn telefdnica el 26 de abril de 2001
con Madariaga habla acerca de iniciativas de presién
a empresas de capital francés ubicadas en el Pais

Vasco y Navarra(cinta n° 10, cara B, pasos 395-411)



del teléfono 94.670.61.81 de la sede de G.P.A. en
Bilbao

En observacién telefdénica de 18 de mayo de 2001,
al n° 94.670.61.81 expresa que si le algquilan a
Gestoras Pro-Amnistia, una parte de los beneficios wvan
destinados a los presos de E.T.A.( cinta n° 10, cara
B, pasos 732-748).

Entre los dias 24 a 27 de julio de 2001, mantiene
conversaciones telefdénicas acerca de “jornada de
lucha”, por el fallecimiento de la militante de
E.T.A., Olaia Castresana y la convocatoria de reunidn
de la Izquierda Abertzale por ese motivo. (cinta n° 8,
cara A, pasos 672-688), (cinta n° 17, cara A, pasos
286-298), (cinta n° 17, cara A, pasos 496-503), (cinta
n° 17, cara A, pasos 507-514), (cinta n° 17, cara A,
pasos 520-532), (cinta n° 20, cara B, pasos 484-498),
( cinta n° 21, cara A, pasos 218-222), correspondiente
al nUimero de esa sede 94.670.61.81.

En observacién telefdénica entre el 2 al 10 de
agosto de 2001, de ese mismo numero, con
interlocutores distintos habla de los homenajes a los
cuatro muertos en Bolueta el anho anterior (cinta n°
21, cara B, pasos 7-11), (cinta n° 18, cara A, pasos
3-5), (cinta n©° 21, cara B, pasos 230-235), (cinta n°
18, cara A, pasos 409-421), (cinta n° 18, cara A,
pasos 665-673), (cinta n° 22, cara A, pasos 302-310),
( cinta n° 18, cara B, pasos 37-40).

En su agenda personal, intervenida en su domicilio
se recoge “reuniones de coordinacién de la Izquierda
Abertzale” vy figuran las de fechas: 18 de Jjulio de
2001, 16 de octubre de 2001, 17 de octubre de 2001 vy
26 de septiembre de 2001 (anexo 39, tomo 30).

En el documento titulado “Udaren Balantzea” vya

aludido para con Julen Larrinaga (anexo 18, tomo 29),



se encabeza con “Leer, quemar” y de igual manera se
cierra, se encontrdé en el ordenador de la sede en Jue
ambos trabajan.

Los Sres. peritos dijeron gque es un documento

prototipo de los de E.T.A.

Asier Vislumbrales Amendbar:

Es miembro de Gestoras Pro-Amnistia y de
Askatasuna, tal como dijo.

En conversacidén de 8 de agosto de 2002 con Jagoba
Terrones, para el acto homenaje a los cuatro miembros
de E.T.A. fallecidos en Bulueta el aio anterior, este
le participa que ya estd atado el equipo de megafonia,
y en su domicilio (anexo 15), el texto del discurso a
realizar.

Entre documentos varios en su domicilio, se
intervino el titulado “Askatasun Oihua”, vy, otros,
sobre la planificacidén econdmica para Askatasuna.

En su domicilio, se intervieno el documento “Karta
Homertzialo” de Gestoras Pro-amnistia / Askatasuna
(anexo 14), asi como el disefo propagandistico acerca

campaha “K.K.” (anexo 12).

fker Zubia Urrutia:

En juicio se refiridé a las torturas con origen en
la Audiencia Nacional.

Reconocidé ser miembro de Gestoras Pro-Amnistia vy
aparece asi en las comparecencias publicas (f. 11006 a
11016) vy los testigos Andoni Txasko Diaz y Unai Romano
lo identifican como el encargado en Alava.

En estas comparecencias tiene dicho que: “Bajo 1la
aplicacién de la ley antiterrorista pasaran de 3 a 5
dias incomunicados, y en ese tiempo, la Guardia Civil

tiene via libre hasta conseguir con torturas y malos



tratos, que se incrimine o) incrimine a otros
companeros.”

Las observaciones telefdénicas de los dias 24 a 27
de julio de 2001, principalmente con M2 Teresa Diaz de
Heredia, desde las sedes de Gestoras Pro-Amnistia,
versan sobre homenajes a Olaia Castresana Landeberea,
fallecida cuando iba a hacer explotar un
artefacto. (cinta n°® 8, cara A, pasos 690-698), (Cinta
n°® 8, cara-A, pasos 639-644), (cinta n° 3, cara B,
pasos 130-132), (cinta n° 3, cara B, pasos 135-140),
(cinta n° 3, cara B, pasos 142-145), (cinta n° 3, cara
B, pasos 147-148), (cinta n° 3, cara B, pasos 153-157)
y (cinta n° 8, cara B, pasos 460-473).

Conversacidén entre Tker Zubia Urrutia vy Ainoa

Irastorza (cinta n° 3, cara B, paso 128 a 129).

Aitor Angel Jugo Alvarez:

En Gestoras Pro-Amnistia fue representante

nacional.

Gorka Zulaica Amochatequi:

Figura en el 4&rea de solidaridad junto a Jagoba
Terrones.

En su domicilio se encontraron documentos de
asientos contables, relativos a los ingresos y gastos
de la estructura de Gestoras Pro-Amnistia.

Ello es de relacionar con la conversacidn
interceptada el 14 de junio de 2001 en la gque Beascoa
Rodriguez, le explica que se necesitan 500.000 ptas.
“Vicen, de Quetzal”, a lo que Gorka Zulaica autoriza
que se le preste (cinta n° 1, cara B, paso 485).

En la agenda personal intervenida en su domicilio,
se recogen citas para reuniones de la Izquierda

Abertzale.



Aun cuando de forma particular se haya resefado
los datos obrantes relativos al comportamiento que
cada acusado desarrolla en el seno de Gestoras Pro-
Amnistia, en ocasiones distintas, se ha mencionado que
responde a una dindmica global en que Jjunto a otros
frentes se despliega, la estrategia comun.

A excepcidén del frente armado, y en complemento de
éste, se planifican a la vez esas dindmicas a
materializar ©por el resto de las organizaciones
sectoriales; a ello responde las reuniones de
coordinacidén de 1la Izquierda Abertzale, en las dque
consta que han participado, al menos, los acusados
Julen Celarain Erraste, Julen Larrinaga, Gorka
Zulaica, M2 Teresa Diaz de Heredia, Aratz Estomba
Iturriza, Jagoba Terrones Arrate, Joseba Iflaki Reta

Frutos, Asier Virumbrales y Juan Maria Olano Olano.

Se recoge las mismas en acta manuscrita encontrada
en la sede de Gestoras Pro-Amnistia de Bilbao (tomo
30, anexo 26), relativa a una reunidén de fecha 29 de
septiembre de 2001 en la localidad de Ceberio
(Vizcaya) en la que como asistentes se recogen: Nora,
Efrén, Esti, Gorka, Asier, Julen, Jagoba e Ifaki, en
dicho documento se hace un andlisis de la actividad de

Gestoras Pro-Amnistia.

En las agendas personales intervenidas a Julen
Larrinaga, Julen Celarain, Jagoba Terrones, Gorka
Zulaica y Aratz Estomba (tomo 30, anexo 39), figura
manuscrita varias de las reuniones con fechas y 1los
intervinientes, entre los que aparecen los
significados arriba, bien por el nombre o por la

inicial de éste y el apellido, pero que por los Sres.



Peritos han completado su identificacién que ademés
viene a coincidir en algun caso con las identidades de
los mismos cuando se citan telefdnicamente para esas

reuniones.

En el informe pericial se viene a extender a estas
personas, casi en su totalidad, la consideracidén de
miembros de la organizacidén EKIN; sin embargo, esa
absoluta correspondencia el Tribunal no la advierte en
ese sentido, y, si por contrario, parece responder en
realidad a que se traten de reuniones de coordinacidn,
pero no por ello cualquier participe es a su vez,
miembro de EKIN, esto es, como dijeron los Sres.
Peritos en la sesidén de Juicio Oral de 14 de mayo de
2008, personas desdobladas en la estructura de

Gestoras Pro Amnistia a su vez.

Este salto sélo se personaliza en los acusados

Julen Celarain y Julen Larrinaga, por lo que sigue:

En la agenda personal de Julen Celarain, (tomo 28,
anexo 8), al repasar la estructura del M.L.N.V. cuando
aborda en el manuscrito, a la organizacién EKIN, se
dice:

“El tema es como activamos a nivel local, la
dindmica respecto a los presos.”

Este documento se transcribié en el razonamiento
juridico cuarto.

Se comparte la conclusién de los peritos cuando
aclaran que al estar redactado en primera persona, es
porque quién asi lo escribe es un miembro de EKIN; a
ello hay que afladir que ademéds el soporte es su propia
agenda, en la que en otra anotacidén de 22 de octubre

de 1999 se refiere al nucleo, que como ya se dijo, es



como se conforma en su estructura tal organizacidn y
hace mencidén expresa como interviniente en reunidén de

esa fecha a: Julen y Larrinaga.

En cuanto a Julen Larrinaga, en su domicilio se
encontrdé un documento manuscrito del disefio del
soporte empleado para la presentacidn de la
organizacidén EKIN en noviembre de 1999. (tomo 29,
anexo 22).

Julen Larrinaga, en la estructura territorial de
Gestoras Pro-Amnistia, estd ubicado en la sede de
Bilbao, en la que también estd al frente Jagoba
Terrones, y es ddébnde se encontrd un documento de la
planificacidén de 1la presentacidén publica de EKIN, vy
otro que empieza y acaba con “Leer y quemar”.

El primer documento se titula *“Gai ordena/orden
del dia” (tomo 30, anexo 32), y el segundo titulado
“Udaren Balantzea. Ego era politicoaren azterketa eta
deatozen hilabeetarakao lan ardatzak” sobre “balance
de verano, andlisis de la situacidén politica y ejes de
trabajo de los meses prdéximos” (tomo 29, anexo 18).

Sobre este uUltimo los peritos afirmaron tratarse
de un documento prototipo de E.T.A., y podria
atribuirse, seguin ellos, a un miembro legal de esa
organizacidén, entendiendo por legal, aungque no 1lo
dijeron los peritos, un no fichado policialmente.

Si bien son dos personas las dque acceden al
ordenador en que se encontrd en soporte informatico
esos documentos, por la vinculacidén con lo hallado en
el domicilio de Larrinaga en torno a EKIN, es de
concluir que proceden de éste; en un documento
manuscrito hallado en el domicilio de Julen Larrinaga
(tomo 34, anexo 3) literalmente figura:

“Borroka Armada



Kale Borroka

Karteles, manifas”

Respecto de estas formas de “lucha” figura el
texto:

“Si ha existido la lucha armada ha siso por la
pasividad del PNV.

Si sigue existiendo la K.B. es por la pasividad
del PNV..

(Sistema de encaje)

-Respuestas (tipo de respuesta)”.

En otro apartado del documento, el autor establece
el siguiente esquema:

“Atacar al Estado/ el Estado no asume rebeldia
1. Imagen de no normalizacidén

2. Dahos ecdénomicos
® (Lucha ideolégica)
(Si no hay otro tipo de respuesta......
(Kale borroka)
® Desactivacidn

® Respuestas puntuales” (£-9068)

El Ministerio Fiscal y la Asociacidén Victimas del
Terrorismo seflalan a Xabin Juaristi Arrieta y a TIhaki
Loizaga Arnaiz, como responsables de Askatasuna, asi
como a Asier Virumbrales Amendbar, sobre el que ya se

han hecho las consideraciones oportunas.

El mismo Xabin Juaristi Arrieta, reconocid en el

Juicio ser miembro de Askatasuna, encontrdndose en su
domicilio un documento en que se revela, que aquella

conserva las estructuras de Gestoras Pro-Amnistia.



Asimismo, obra intervenido otro documento en
soporte informatico, en que se contiene un balance de

las denuncias por torturas del anho 2000 (anexo 9).

En el anexo 10, en soporte informatico,
intervenido al igual que el anterior en su domicilio,
se explicita con cardcter bimensual las denuncias por
“torturas”, *"guerra sucia”, situacidén de *“los huidos”
y un balance de implantacién de los servicios

policiales franceses en la lucha contra E.T.A.

Finalmente, respecto a Ifiaki Liozaga Arnaiz:

En su domicilio se encuentra en soporte
informdtico un documento titulado “Askatasuna” que
contiene la caracterizacidén para el futuro (anexo 11)
y en otro intervenido asimismo en su domicilio, en el
que se afirma:

“Reivindicar el caracter politico de los
represaliados siendo altavoz de sus necesidades e
intereses y *gestionar vy aumentar la solidaridad vy
asistencia hacia los represaliados politicos”.

En observacién telefdnica de 23 de octubre de
2002, con su interlocutor habla de explicar “la
situacién de los presos politicos vascos”, lo cual iba
a hacer el domingo siguiente en unas declaraciones a
la prensa (cinta n° 1, cara A, pasos 493 a 513).

En varias conversaciones telefdénicas de 27 de
diciembre de 2002, contacta con Telefdénica por el
problema de no tener linea en los numeros de teléfono
94.333.59.00 y 94.333.30.61, de titularidad de
Gestoras Pro-Amnistia (cinta n° 7, cara A, pasos 57 a

113), para ser utilizados por Askatasuna.



Por todo lo expuesto y desde la conviccidén exigida
por el articulo 741 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, el Tribunal considera que los procesados son
autores de un delito de integracidn en una
Organizacién Terrorista previsto vy penado en el

articulo 515.2 del Cdédigo Penal.

DECIMO OCTAVO. - No concurre en ninguno de ellos

circunstancias modificativas de la responsabilidad

criminal.

DECIMO NOVENO.- Tfntimamente relacionado con 1o

anterior, por el Ministerio Fiscal y la Asociacidn
Victimas del Terrorismo, para tres de los acusados se
interesd al elevar el escrito de conclusiones
provisionales a definitivas, la aplicacidén de 1la
figura agravada de ser promotores y directores de
la organizacién en los términos del n°l del articulo
516 del Cédigo Penal, asi para con, Juan Maria Olano
Olano, Julen Celarain Errazti vy Aitor Angel Jugo

Alvarez.

Justamente las dos primeras personas, sea POr sus
manifestaciones publicas o por dejar escrito 1la
planificacidén de actividades para la dinamizacidén del
proyecto politico han resaltado frente a otras dque
también estdn al frente de Gestoras Pro-Amnistias, v,

al tercero le obra haber sido representante nacional.

Tales responsabilidades hay que entenderlas
enmarcadas en un reparto de funciones o de papeles en
una Unica actividad, lo que por si mismo, no les ubica
en un plano diferente o superior que al resto en el

sentido que utiliza el n°l del art. 516 del texto



punitivo, cuando se refiere *“A los promotores vy
directores de las bandas armadas vy organizaciones
terroristas”, pues, no son 1integrantes en aparato de
decisidén, sino que, unos y otros el servicio qgue
prestan les viene dado desde un ideario para cuya
consecuciédn, se encargan todos de “socializarlo” en
esa parcela que, dentro de una estrategia general mas
amplia les incumbe, sea, porque vya la venian
desarrollando y quedd absorbida por la dirigente del
disefio, E.T.A., que se las termind encomendando, sea

por atribuirles ésta a aquellos su cometido.

Desde esta perspectiva, ese plus de
responsabilidad serd residenciable en la misma y no en
los ejecutores, pues, como decia E.T.A.:

“La organizacién acostumbra a marcar las lineas
generales y dejé las concreciones en manos de los
agentes porque pensamos dgue cada agente conoce mejor
que nadie como debe plasmarse esas lineas generales

dentro de su campo de accidén y de lucha”.

VIGESIMO.- El articulo 516 del Cédigo Penal en su
apartado segundo establece que la pena a imponer a los
integrantes de las organizaciones terroristas es de 6
a 12 anos de prisidén y la de inhabilitacidén especial

para empleo o cargo publico por tiempo de 6 a 14 afios.

En esta individualizacidén de las penas que se debe
imponer a <cada wuno de los procesados, ante la
ausencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, ha de ser con sujecidén a las
reglas contenidas en el articulo 66.1 del Cédigo Penal
como se determine, si bien, debiéndose razonar la

extensidén de aquella, adecuada a las circunstancias



personales del procesado y a la mayor o menor Jgravedad

del hecho.

AUn cuando nos movamos en la previsidén punitiva
del apartado segundo del articulo 516 de dicho texto,

se hace necesaria la referencia al papel desempeiado

por los procesados para individualizar la pena dque
resulte adecuada conforme al principio de
proporcionalidad y en funcidn de sus

responsabilidades.

Juan Maria Olano Olano, Aitor Angel Jugo Alvarez y
Julen Celarain Errazti son o han sido coordinadores
nacionales, vy ello se traduce en que desde esa
posicidén en el grupo, su voz destaca y es seguida por
el resto, marcan las pautas y por ende, tienen mayor

predicamento.

Desde esa representacidédn nacional se lidera el
mensaje que abona la cohesién, todo ello en 1los
términos que han quedado expuestos, pasando a ser

referente para los demas.

Debe asimismo tenerse presente gue su proyeccidn
publica la utilizan para, en pro del proyecto
soberanista de la *“construccidén nacional”, captar vy
mantener la “sensibilizacidn social” que E.T.A.
indicé; ésta se traduce en la conceptuacidén de los
presos de dicha organizacidn de “represaliados
politicos wvascos”, y sus miembros son ensalzados,
hasta el punto que si fallecen cuando se disponian a
perpetrar un atentado, lo que se transmite es que son
patriotas que “murieron en defensa de los derechos de

Euskal Herria”.



Asi concebido, no es de extrafar gque como héroes,
se les quiera reemplazar y se termine por engrosar en
sus filas, lo gque asegura que frente a caidas de 1los
comandos operativos del frente armado, se encuentre
una pronta recomposicidén y con ello el mantenimiento

en el tiempo de la propia E.T.A.

Ese resaltar frente a los demds y en el sentido
indicado, ha de proyectarse sobre la pena que se les
ha de imponer y que se concreta en la aplicacién de la
mitad superior en su extension de 10 afos de prisidn
por el delito de integracién en organizacidn
terrorista, ademds de la inhabilitacidén especial para

empleo o cargo publico por tiempo de doce anos.

Como pena accesoria, conforme al articulo 55 en
relacidén con el 79, ambos del Cdédigo Penal, es de
imponerle a cada wuno de ellos la de 10 afos de
inhabilitacién absoluta durante todo el tiempo de

duracidén de la condena.

Los demds procesados, que al igual que 1los
anteriores son integrantes en los términos de dicho
apartado segundo del articulo 516 del Cdédigo Penal,
cada uno desde el &drea en que despliega su actividad o
en el territorio que geograficamente les compete, se
han empleado también de forma activa en pro de aquél
colectivo de presos vinculados al terrorismo de E.T.A.
cuya especifica tarea se desgrandé mas arriba; ese
continuado hacer supone desde esa integracién el
traducirse en una materializacidén  permanente de
variadas iniciativas que, nuevamente no sélo es en

apoyo sino encumbrando a quienes se empeflan en



denominar represaliados politicos y asi se consigue
contribuir al mensaje distorsionador acerca de 1los
auténticos y reales motivos de su situacidén en nada
coincidente con las conductas incriminadas y

perseguidas conforme Cdédigo Penal espafol.

Se ubican asi, desde el punto de wvista de 1la
graduacién de la pena, en un escaldn que, sin llegar
al reproche punitivo para con los anteriores, traspasa
el minimo previsto por el legislador en el meritado
apartado segundo de dicho articulo 516 del texto
punitivo y que por lo expuesto, es adecuado imponer
la pena de la mitad inferior en su extensidn de 8
aios de prisidén por el delito del que vienen siendo
acusados, ademds de la inhabilitacidén especial para
empleo o cargo publico por tiempo de diez aflos. Ello
afecta a los siguientes procesados: Jagoba Terrones
Arrate, Julen Larrinaga Martin, Jon Imanol Beascoa
Rodriguez, Gorka Zulaica Amuchategui, Aratz Estomba
Iturriza, Ainhoa Irastorza Otegui, TIker Zubia Urrutia,
M2 Teresa Diaz de Heredia Ruiz de Arbulo, JesUs Mirena
Beaumont Barberena, Joseba Gotzon Amaro Lépez, JesUs
Felipe Arriaga Ibarra, Jose Maria Olabarrieta
Olabarrieta, Joseba TIhaki Reta de Frutos, Alejandro
Velasco Armenddriz, Asier Virumbrales Amendbar, Jorge
Chocarro Zoco, Inaki Loizaga Arnaiz y Sabin Juaristi

Arrieta.

Finalmente, procede imponer a éstos, como pena
accesoria, en aplicacidén de los articulos 56 y 79 del
Cdébdigo Penal, la de 8 anos de inhabilitacidén especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo

de la condena.



VIGESIMO PRIMERO. - En cuanto a las costas

procesales, se declaran de oficio seisveintisieteavas
partes, al quedar absueltos Maitane Méndez Bastida,
Mikel Sarasqueta Zubiarrementeria, José Luis Redondo
Basterrechesa, Julen Arzuaga Gumucio, Juan Antonio
Madariaga Erezuma e Ixone Urcelay Bengoechea. En
cuanto al resto, cada procesado respondera de

unaveintisieteavas partes de las causadas.

VIGESIMO SEGUNDO.- En aplicacién de 1lo dispuesto

en el articulo 520 del Cdédigo Penal, en relacidén con
el articulo 516 de dicho texto legal, procede declarar
la ilicitud y la disolucidén de Gestoras Pro Amnistia y
de Askatasuna, sin alcanzarles las consecuencias
accesorias previstas en el articulo 129 de dicho texto
por cuanto dicha norma va dirigida a entidades de
naturaleza empresarial, comercial o fundacional qgque no

se da en una y otra.

Vistos los preceptos citados y demds de general y

pertinente aplicacién,

FALLAMOS

QUE DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS A MAITANE MENDEZ
BASTIDA, MIQUEL SARASKETA ZUBIARREMENTERIA, JOSE LUIS
REDONDO BASTERRECHEA, JULEN ARZUAGA GUMUCIO, JUAN
ANTONIO MADARIAGA EREZUMA e IXONE URCELAY BENGOECHEA
del delito de integracidén en organizacidén terrorista,
declardndose de oficio seisveintisiteavas partes de

las costas procesales.



QUE DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS A LOS PROCESADOS
JUAN MARIA OLANO OLANO, AITOR ANGEL JUGO ALVAREZ y
JULEN CELARAIN ERRAZTI, como autores responsables de
un delito de integracidén en organizacidén terrorista,
sin la concurrencia de circunstancias modificativas de
la responsabilidad criminal, a la pena para cada uno
de ellos, de DIEZ ANOS de prisidén, la accesoria de
inhabilitacién absoluta durante el tiempo de la
condena, asi como la inhabilitacién especial para el
empleo o cargo publico por tiempo de doce afios y el
pago de unaveintisieteavas ©partes de las costas

procesales.

Igualmente, DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS A LOS
PROCESADOS JAGOBA TERRONES ARRATE, JULEN LARRINAGA
MARTIN, JON IMANOL BEASCOA RODRIGUEZ, GORKA ZULAICA
AMUCHATEGUI, ARATZ ESTOMBA ITURRIZA, AINHOA IRASTORZA
OTEGUI, IKER ZUBIA URRUTIA, MARIA TERESA DIAZ DE
HEREDIA RUIZ DE ARBUILO, JESUS MIRENA BEAUMOUNT
BARBERENA, JOSEBA GOTZON AMARO LOPEZ, JESUS FELIPE
ARRIAGA IBARRA, JOSE MARIA OLABARRIETA OLABARRIETA,
JOSEBA INAKI RETA DE FRUTOS, ALEJANDRO VELASCO
ARMENDARIZ, ASIER VIRUMBRALES AMENABAR, JORGE CHOCARRO
ZOCO, INAKI LOIZAGA ARNAIZ y SABIN JUARISTI ARRIETA,
como autores responsables de un delito de integracidn
en organizacidén terrorista, sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de 1la responsabilidad
criminal, a la pena para cada uno de ellos, de OCHO
ANOS de ©prisién, la accesoria de inhabilitacién
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el
tiempo de la condena, asi como asi como la
inhabilitacién especial para el empleo o cargo publico

por tiempo de diez afnos y el pago de



unaveintisieteavas partes de las costas procesales

causadas.

Para el cumplimiento de las penas de prisidén
impuestas, se abonara a los procesados el tiempo que

hayan estado privados de libertad por esta causa.

DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS LA ILICITUD DE
GESTORAS PRO AMNISTIA Y DE ASKATASUNA Y ACORDAMOS SU
DISOLUCION.

Notifiquese la presente resolucidén a todas las
partes, haciéndoles saber los derechos que les asisten

contra la misma.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se
llevard certificacidén al Rollo de Sala y se anotara en
los registros correspondientes, definitivamente
juzgando en esta instancia, la pronunciamos, mandamos

y firmamos.

PUBLICACION.- Leida vy publicada ha sido la

anterior sentencia por la Iltma. Sra. Magistrada
Ponente, estando celebrando audiencia publica en 1la

Seccidn Cuarta dos dias después de su fecha. Doy fe.



